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CENAP, Das Centrale Erforschungsnetz Aul3ergewdhnlicher Himmelsph&nomene,
ist eine seit 1976 bestehende private, unkommerzielle, weltanschaulich
unabhangige Organisation zur Entgegennahme, Analyse und Bewertung von
Berichten Uber vorgeblich unidentifizierte Flug-Objekte (UFOs) und nimmt eine
kritische Position ein. CENAP ist mit der GWUP (Gesellschaft zur
wissenschatftlichen Untersuchung von Parawissenschaften) und der Gesellschaft
fur Anomalistik assoziiert. CENAP arbeit zur Klarung der UFO-Thematik mit

verschiedenen in- und auslandischen Institutionen in einem weltweiten Netzwerk
zusammen, tauscht Informationen aus und baute ein umfangreiches
UFO-Videoarchiv auf. Zielsetzung ist u.a. die offentliche Aufklarungsarbeit und
Entmystifizierung in Sachen UFOs in Zusammenarbeit mit den Medien (TV,
Rundfunk, Presse und Internet) sowie im Rahmen wissenschaftlicher
Einrichtungen wie Universitaten, Planetarien, Sternwarten und Volkshochschulen
etc... mittels Vortragen und offentlicher Diskussion.
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2005 - UFOsim Sommer

Wir sind nicht allein - Forscher glauben an Leben im All

So war der Titel-Aufmacher des Schweizer Print-Nachrichtenmagazins FACTS Nr.24 vom
16.Juni 2005, von dem ich am 18.6. mein Belegexemplar erhidt. Im Vorfed hatte mich Herr
Thomas Hauder von der entsprechenden Wissenschaftsredaktion kontaktiert und um en
Gespréch gebeten. (1) Die dabei abgegebenen Statements flossen in die Berichterstattung ein.
Zwe Beitrége machten die Titedstory zur Frage "Sind wir dlein im Wdtal?' aus - "Halo, hdllo,
ciao, dlo..." und "Ganz von dieser Wdt". Ausgangspunkt war natlrlich Spielbergs neuer
Alien-Invasons-FIm "Krieg der Welten" kurz vor der Sommerferien-Saison 2005.

(1) = Dabel fragte ich ihn erstaunt wie er ausgerechnet auf mich kam, seine Antwort: "Schon
nach kurzer Recherche stolpert man ja geradezu Uber Sie. Da kommt man ja nicht daran
vorba." Inzwischen hatte er auch intensv das CENAP-Internet-Angebot studiert, was man
zum UFO-Pat in der Berichterstaitung auch deutlich verspit. Eher sdten hat sich en
Journdist so die Zeit genommen, um seine Geschichte 'rund’ zu machen. Ich muss nach
Eingang des Belegheftes und des Lesens des Artikels slbst dartiber staunen.

Inhdts-Highlights

"Offengchtlich landeten Aliens bisher nur in Blchern und Filmen, trotzdem erwarten nun auch
niichterne Wissenschaftler, in den Tiefen des red existierenden Alls auf Leben zu stolen. ...
Sind wir dlein - oder nicht? Die 'dlergrofde unter den Existenzfragen', wie e der Kosmologe
Paul Davies nennt, beschéftigt die Menschhet seit dem Altertum. ... 'Heute halten die meisten
Agtronomen des vatikanischen Observatoriums aul3erirdische Wesen fur unvermeidlich’, sagt
Giuseppe Koch, ener der pdpslichen Himmesgucker. (1) Die spée Einscht tellen laut
Umfragen 60 Prozent der Amerikaner und 55 Prozent der Deutschen. Jetzt risten
Weltraumbehtrden und Sternwarten auf, um dem Ré&isd auf den Grund zu gehen. 'Die
Entdeckung von Leben im Kosmos it in greifbare Néhe gertickt', sagte der damalige Chef der
NASA, Sean OKeffe, letztes Jahr. Der junge Forschungszweilg der Adrobiologie hat
Hochkonjunktur; dlein im Adrobiology Inditute der NASA griben mehr ds 700
Wissenschaftler Uber Ursprung und Evolution des Lebens auf anderen Welten. ...

(1) = Sind Aliens auch die Geschdpfe des biblischen Gottes? fragte sch Florian RGtzer am
2.12.05 in einem Artikel bei Heise-Online
(http:/mwww.helse.deltp/r4/artikel /21/21478/1.html ): ,,Ein Astronom des Vatikans findet
die Frage nach der Existenz von aulerirdischem Leben anregend und geht davon aus, dass
intelligente Aliens den (katholischen) Glauben an Gott nur bereichern konnte. Im Vatikan liest
man nicht nur in der Bibd, sondern schaut auch in die Sterne. Giordano Bruno und Gdileo
Gdileo scheinen schon lange vergessen zu sain. So beobachtet etwa Pater  Dr. Guy
Consolmagno, ein Astronom des Vatikan, mit eéinem Teleskop in Tucson, Texas, Agteroiden
und Meteoriten, aber auch vom Castd Gandolfo, wo sich der Hauptsitz des Observatoriums
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des Vatikans befindet. Aber das waren schon immer fir die Menschen Zeichen fir anstehende
besondere Ereignisse, andererseits ist die Beobachtung des Kosmos auch das Betrachten von
Gottes Schdpfung, die an sich gut und schon ist. Consomagno hatte, bevor zu den Jesuiten
ging, an MIT sudiert und auch schon eéinma bel der Nasa gearbeitet. Jetzt interessiert er Sch
nicht nur fir die Entstehung der Planeten und fur die kleneren Himmelskorper, sondern auch
fir die AuRerirdischen, wenn es Se denn geben sollte. Es igt in der Tat schon vid dartiber
nachgedacht und geschrieben worden, ob es intelligentes Leben aulRerhab der Erde gibt, wie
diese Wesen aussehen und Ieben oder welchen wissenschaftlichen und technischen Stand se
erreicht haben konnten, aber auch wie eine Begegnung von Menschen auf der Erde oder im
Wdtraum mit ene aulerirdischen Kultur vondatten gehen wirde. Glauben die
Aul¥erirdischen auch an Gott oder Gotter, gleichen diese den Gottesvorstellungen der
Menschen? Welche Art von Religion oder Religionen konnten sie entwickelt haben? Werden
ge dnlich wie die Chrigten die Unglaubigen missionieren oder bekdmpfen wollen?

Es gibt Sekten, die auf Aul3erirdische hoffen oder se ds die Schdpfer, also die Gotter der
Menschhet verstehen. Aber die grof3en monotheistischen Religionen haben dazu noch wenig
zu sagen. Vidldicht haben sSe Sorge, dass solche Uberlegungen noch stérker ds die
konkurrierenden Religionen und die Aufklarung die in dler Rege geozentrischen Grundiagen
des jeweiligen Glaubens an einen Schopfergott untergraben kénnten. Schon die Dezentrierung
der Erde im Sonnensysem hate den Glauben erschittert, zuma mit dem Beginn der
neuzeitlichen Astronomie auch die Vorgelung von zahllosen Wdten entstand, die auch Trager
von Leben sain konnten. Schon lange vor Giordano Bruno, den die Kirche auf den
Scheiterhaufen schickte, spielte etwa Nikolaus von Kues mit dem Gedanken, dass es
anderswo andere Lebewesen geben konnte. Seitdem geht den Menschen die Vorstellung von
aul3erirdischem intdlligenten Leben nicht mehr aus dem Kopf, s8 de Ausdruck enes
Wunsches nach dem Ausbruch aus der kosmischen Einsamkeit, der von Angst vor dem
Fremden oder einfach der einer Neugier, die Uber das Denkbare fantasiert.

Wirde damit vidleicht endguiltig die Plurditét der Gotter wiederkehren, die jewells fur einen
bewohnten Planeten zusténdig sind, und die Idee vom dlméchtigen Gott unmdglich? Sind
Propheten oder gar Inkarnationen von Gott auch auf anderen Planeten gelandet? Hat Christus,
der auf die Erde gekommen igt, auch gleichzeitig die Wesen auf anderen Planeten erl6st? Oder
wlrde sch mit der Exigenz von Aliens die Heerschar der Ungléubigen und Gotzendiener
einfach nur vermehren? Jetzt ist schon kaum vermittelbar, wenn man nicht an die auserwéhlte
Avantgarde glaubt, warum beispielsweise Moses, Christus oder Mohammed ausgerechnet
dort aufgetreten sind, wo se gelebt und den wahren Gott oder den wahren Glauben verkiindet
haben. Wirden Aul¥erirdische auch von Adam abstammen oder wurden Se aus anderen
Paradiesen erschaffen und vertrieben?

Aber nun will sch Consomagno des Themas annehmen. Er werde, wenn er Vortrége Uber
seine Forschung hdte, ds Vertreter der Jesuiten dauernd nach diesem Thema gefragt. Die
Menschen wirden gerne Antworten héren, well sie die mogliche Existenz von Aul3erirdischen
und - im Fal von Consomagno - die Haltung der katholischen Kirche interessiert. Also hat er
nicht nur in eénem Interview Fragen beantwortet, sondern auch ein Buch geschrieben, das
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eben diee Fragen im katholischen Sinne zu beantworten sucht:  "Intelligentes Leben im
Universum? Der katholische Glaube und die Suche nach aul¥erirdischem intelligenten Leben'.
Beruhigend sagt Consomagno, dass die Fragen nach intelligentem Leben irgendwo im Weltall
den katholischen Glauben nicht gefahrden kdnnten - und er geht auch davon aus, dass es wohl
auch Leben aulRerhalb der Erde geben dirfte. Sowieso ist er der Uberzeugung, obgleich der
Fdl Gdileo noch immer von den Wissenschaftlern des Vaikan aufgearbeitet wird, dass
Wissenschaft und Entdeckung wunderbar mit der Religion harmonieren - und die Kirche auch
in der Vergangenheit vie offener und toleranter war, as se von Kritikern dargestdllt werde.
Wirde man aul¥erirdisches Leben oder sogar intelligentere Wesen entdecken, so wére das
geradezu eine Vergarkung des Glaubens, well man dann erfahren wirde, "dass ales auf eine
Weise wahrer i, dswir uns das bidang vorstellen konnten”.

Ahnlich argumentiert sein Kollege Christopher J. Corbally vom Observatorium des Vatikan.
Joseph L. Spradley, der Vizedirektor des Observatoriums, scheint eher skeptisch zu sein,
was die Exisgenz von Aliens angeht, aber will auch nichts ausschliel3en. Nichts widerspricht in
der Heligen Schrift der Annahme, dass es nichtmenschliches intelligentes Leben auf anderen
Paneten gibt! Nattrlich i Consomagno as Wissenschaftler vorsichtig und hdt sch an ene
Zwe-Weten-Theorie mit sauberer Trennung von Wissenschaft und Religion, was andere, wie
die Anhanger des Intelligent Design, gerade Uberwinden wollen. Die Bibel, so Consomagno,
"ig gottliche Wissenschaft, ein Werk Uber Gott. Se ig nicht darauf ausgerichtet,
Naturwissenschaft zu sain So gebe es in der Bibd mindestens zwel Darselungen der
Schopfung, auch in der Wissenschaft gebe es mehr Versonen. Im Hinblick auf die Bibel
komme es nur darauf an, dass das Universum von Gott, "der jensets von Raum und Zeit
exidiert", aus fraen Stiicken und aus Liebe heraus geschaffen wurde. Was die biblische
Schopfungsgeschichte sagt, sai mithin wahr, die Wissenschaft zeige dann nur, "wie reich und
herrlich und erfinderisch Gott wirklich i

Well nun der biblische Gott das gesamte Universum geschaffen hat, muss er ja eigentlich schon
aus logischer Konsequenz auch fir andere Planeten und anderes Leben auf ihnen
verantwortlich sain. Er ist nach chrigtlichem Glauben dlméchtig und einzig. Daher widerspreche
"die Vorgdlung von anderen Rassen und inteligenten Wesen nicht dem  treditiondllen
chriglichen Denken". Das s& &hnlich wie mit den Dinosauriern oder Videorekordern. Die
k&men auch nicht in der Bibel vor, aber ihre Existenz wiirde deswegen auch nicht geleugnet
werden miissen. Zudem kamen in der Bibe auch nichtmenschliche inteligente Wesen wie
Engd oder "géttliche Wesen" vor. Allerdings konne man in der Heiligen Schrift nichts finden,
"was die Mdglichkeit eines intelligenten Lebens irgendwo im Universum bestétigt oder dieser
widerspricht”. Der Vorgdlung, i man versucht hinzuzufiigen, nicht, aber vidleicht der
Wirklichkeit von intdligenten Wesen, die moglicheweise Uberrascht sein werden, wenn
katholische Geistliche ihnen erzéhlen wiirden, dass der biblische Gott auch der ihre sein misse.
Immerhin ist der Bruder Consolmagno der Meinung, dass es den Gelst anrege, Sch zu fragen,
ob Aliens eine Sede haben oder ob Christus de auch mit erlést hat. Solange die Aliens aber
nicht gekommen oder die Menschen ihnen begegnet sind, blelbt fir den katholischen
Glaubigen dles rdativ harmlos. Mit seinen Ausfuihrungen will er demondtriert haben, dass die
Kirche keine Angst vor der Wissenschaft hat und sich die Katholiken ruhig dlen Spekulation,
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S0 abwegig Se auch sain mogen, dellen konnen. Anders ds die Atheisten konnen Glaubige
sch ndmlich immer hinter die nicht fasfizierbare Behauptung zuriickziehen, dass dles einen
Sinn habe, aber wir ihn ds Gottes Geschopfe nicht verstehen kdnnen. Menschliches Wissen ist
immer unvollsténdig, was natlrlich auch die Frage nach Gott betreffen konnte. Aber
Consolmagno wirde das wohl anders sehen, denn die Unvollstandigkeit dient nicht dem
Zweifd, sondern der Sicherung des Glaubens:

Es wére verrickt, Gottes Fahigkeit zu unterschétzen, in solchen Tiefen etwas zu erschaffen,
dass wir dies niemals vollig verstehen werden. Und es ist genauso geféhrlich zu denken, dass
wir Gott ganz verstehen.<

Zurick zu FACTS:

Die UFO-Literaten verwoben ihren Aliengarn gerne mit der reden Wdt. So war Wells s
Marsepos keine smple Grusdstory, sondern eine Kritik am Imperidismus des britischen
Empire, das in die Kolonien einfid wie wie welsschen Mardaner in England. In den 1930er
Jahren nahmen in den USA Gazetten wie 'Amazing Stories mit Geschichten Uber Besucher
vom Orion das aufkommende Raumfahrtzeitater vorweg - und bereiteten das Feld fUr das
kommende Alienfieber. Das entziindete sch am 24.Juni 1947. An diesem Dienstagnachmittag
pilotierte Kenneth Arnold sein Flugzeug Uber die Cascade Mountains im Nordwesten der
USA. Um 15 h schtete er neun srahlende Objekte, die mit immensem Tempo Uber den
Himme flitzten. 'Es schien unmdglich!, diktierte er der Zeitung 'East Oregonian', ‘aber da war
es - ich musste meinen Augen glauben.' Der Reporter vom 'East Oregonian’ bezeichnete
Armolds Erscheinungen as 'saucer-like - zu deutsch: wie eine Untertasse. Der Begriff war
geboren - und mit ihm die UFO-Bewegung. Von da an horten die Sichtungen nicht mehr auf.
Vier Jahre spéter brachte es der erste Untertassenfilm Hollywoods gleich zum Kassenschlager:
'Der Tag, an dem die Erde stillstand.’

Alien Klaatu schwebte in Washington ein und ruft ale Regierungen zu Friedensverhandlungen
auf. Der Film griff die Angste im Kalten Krieg auf und steigerte die UFO-Wdle zur Hygterie.
Bad tauchten am US-Himmed fast téglich leuchtende Objekte auf, die von F-94-Kampfjets
ggagt wurden. Der Friedensengel Klaatu spiegdte sich im eingt beriihmten UFO-Propheten
George Adamski, der 1952 in der Mojave-Wuste in einer Untertasse mit enem Venusaner
Uber die nukleare Abristung debeattiert haben wollte. Adamski ndhrte damas mit seinen
Blichern die spirituellen Sehnslichte der UFO-Glaubigen genauso wie Erich von Déniken sait
1968 mit seinen Pamphleten, in denen er Aliens, Gotter und Paranormales verriihrt.

Seither besuchen vor dlem in Sommernéchten Ausserirdische die Welt. ‘Dann Sitzen die Leute
draussen und schauen in den Himmd', sagt Werner Wadter, der in Mannhem ene
UFO-Hoatline betreibt. Seltene Ereignisse lassen bel ihm das Telefon die Nacht durch klingeln.
Das letzte Md am 19.Mai, a's der Jupiter am Mond vorbeizog. Wenn bald Spielbergs 'War of
the Worlds Uber die Leinwande flimmern wird, erwartet Hobbyastronom Walter geschéftige
Né&chte. Vidleacht gar so wie 1989, as Belgien von Europas letzter UFO-Welle heimgesucht
wurde. Zur Gaudi der Wetpresse liess die belgische Armee Abfangjéger zur Alienverfolgung
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aufsteigen. Wadlter fand spéter heraus, dass es Sch vermutlich um Ultralechtflieger gehandelt
hatte, aber das interessierte keinen mehr - schon gar nicht die Glaubigen, 'die mit keinerlei
Argumenten vom Wahn abzubringen snd, wie Walter festsdlt. Sat der Welle in Belgien
herrscht etwas Flaute in der Szene - von der wachsenden Aufregung der Forscher um
Marsmikroben lassen sich engefleischte UFO-Jinger nicht anstecken. ..." Das Abschluf3wort
des Artikels Uberlief3 man praktisch mir: "...Hier treffen die Gedanken kihner Wissenschaftler
auf die Traumereien der UFO-Anhéanger.

Manche glauben an Besuche der Ausserirdischen, anderen wéahnen sie |&ngst unter uns. 'Doch
inzwischen ist die Welle abgeflaut’, sagt UFO-Enttarner Walter. Das US-Militér dammte den
Kult ein, ds es 1997 einen Bericht Uber den Roswell-Fall herausrtickte. ... Unter dem Einfluss
der TV-Serie 'X-Files, in der FBI-Agenten paranormae Phanomene untersuchen und ofter
Verschworungen aufdecken, die etwa Alienbesuche vertuschen sollen, interessierten sich vid
UFO-Jinger nun eher fir Paranormaes und Komplott-Theorien, hat Walter beobachtet.
Doch nicht wenige ssien ganz abgesprungen, vermutet er: 'Die Wissenschaft versorgt
inzwischen die Traumbeddrfnisse der Menschen dank SETI und dem Hubbleteleskop besser
as die gefaschten Untertassenbildchen.” Dies ist eine redigtische Situationsbeschreibung mit
der jeder ernsthafte Forscher umgehen muss.

Doch eine wichtige ' lange Nachrede von mir sa erlaubt, auch wenn se " Sprenggtoff* fir die
deutsche UFOlogie enthdt:

Mein langsamer Abschied aus der UFO-Phanomen-Beschéaftigung deutet sich an

"Furchtete nicht den Pfad der Wahrheit, furchtet den Mangel an Menschen die diesen
gehen." - Robert Kennedy

Natirlich glaube auch ich an die Exisenz von irgendwelchem ausserirdischem Leben. Dies
gand fur mich nie aul3er Frage. Deswegen beobachte ich auch gespannt die Unternehmungen
beim SETI-Projekt oder die Arbeiten der Planetenjéger. Als dter SF-Fan it dies doch
‘Ehrensache! Und ich glaube auch, dass die Planetenjéger noch zu meinen Lebzeiten imstande
sein werden zumindest einen Exo-Planeten mit einer Sauerstoffatmosphére zu entdecken (bel
SETI zweifle ich ob das wirklich ma was werden wird (1), aber ich lass mich tUberraschen!)
was ja dlein schon ausreicht, um ausserirdisches Leben nachzuweisen, ohne es sdbst zu
sehen. Warum werden Se vidleicht verblUfft nun fragen - nur Leben produziert Sauerstoff ist
die einfache Antwort.

Es gibt keine planetare Sauerstoffatmosphére ohne dass diese durch echtes Leben im
Stoffwechsel prozess erzeugt wurde! Daba wére es dann zunéchst grundsétzlich einmal egal ob
dies ein Planet ist der von inteligenten Lebewesen mit Technologie bevdlkert wird oder nicht.
Es geht enfach nur darum, dass der revolutiondre Bewes ebracht wére das
GRUNDSATZLICH Leben ds solches anderswo exigtiert - und wenn an einer Stelle, dann
auch an viden anderen in unterschiedlichen Entwicklungsstufen. DIES IST DER PUNKT.
Waéhrend ich dies glaube sehe ich aber keine Chance, wie in den sf-artigen UFO-Utopien
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vorgebracht, dass wir in direktem Kontakt mit Aliens treten. Fir mich snd Fragen nach
"Aliens' nurmehr mit dem Minus der "ufologischen Safenoper” interessant. Auch well ich
langst erkannt habe, dass die UFOlogie soetwas wie eine grofe Pokerrunde ist - mit Mora
hat dies nichts zu tun. "UFO-Fihrer" werden nicht wegen ihrer Objektivitdt bewundert,
sondern eigentlich wegen ihrer Subjektivitét und dies ist ihr Stil. Damit haben se Macht Uber
die Kdpfe und Seden. Deswegen erfahren se ene jubelnde Unterstiitzung, auch weil es da
verschiedene para und pseudowissenschaftliche Ansdize gibt die wie eéin Magnet wirken.
Klase "Stammbaum”. Und jene aus der zweiten Relhe, die sch ds "Vizeprasdenten®
selbgt-erhatend verstehen, klatschen fleiig mit um die Trennkost' von den Skeptikern mit
ihren fur se und ihrem Blickwinkd geféhrlichen Feststdlungen zu férdern. Dies it inggesamt
eine "mehrwerte Suche' ds de fur sch in der Wirklichket Gberhaupt finden kénnen - und dies
im unterschwelligen oder direkten Austausch mit wechsdsatigem  Beeinflussungsfaktor
untereinander.

Esig jenen aber egd, auch wenn Soll und Haben schlecht beeinander stehen und kein Plus auf
diesem Schrottplatz auswveisen. Nicht wenige UFO-Fans erfahren hier aber eine se selbst
glucklich-machende geidstige Erdarrung. Dies dles klgppt deswegen dles well wir en
Bedtirfnis haben - eine Sehnsucht nach dem Uberirdischen -, da das Leben hat mehr ds ds
eine 'Pendlerpauscha€’ ist. Widersprechende Welthilder werden nach dem Baukastensystem
neu kombiniert, sodass dles wieder irgendwie simmig ist. Raffiniert - aer wirr zu gleich, wenn
man die Fahigkelt bestzt genauer hinzublicken und dabel keine sedische Panik bekommt und
Angst um saine urspriinglich eingeredete Vorgdlungswdt erfahrt. Die gele ich md nicht ds
der '‘Bulle von Tolz' fest, sondern ds jener aus Mannheim - jener der die Perspektive
wechsdlte.

(1) = Das ewige Warten. Bernard M.Oliver, 1965 Vize-Prasident der Firma Hewlett-Packard
Corp., eklate am 27.Juli 1965 in saner Rede vor dem Amerikanischen Indtitut fr
Aeronautik und Adronautik be saner Tagung in San Franzisko, dass die kinftige
Radioteleskopie imstande sai "buchstéblich der Schopfung salbst zu lauschen”. Fur die néchste
Zukunft hoffte er: "Ich sage voraus, dass wir dann nicht nur eine, sondern mehrere Quellen
intelligen Lebens finden werden!" Daflr gab es kein Gel&chter, sondern heftigen Beifdl. 40
Jahre spéter, aso heutzutage, warten wir immer noch auf die Erfullung der Prognose.

Schriftstiick furs Diessats und der wahrhaften Redlitét. In der UFO-Forschung ist mir der
"Sense of Wonder" betreffs dem "Alien-Faktor" 18ngst verloren gegangen. (1) Das Staunen ist
weg, en Velug trat en, und im Sinne von dem "Affen Zucker zu geben® wenn es um
hirnrissge UFOlogen geht - nga, das macht mir auch keinen wirklichen Spass mehr. Ja, ich
bin auch enttduscht, was das ufologische "Wahlprogramm' mit den grofien Worten betrifft.
Gewisse Falherausforderungen gab es Uber die Jahrzehnte (Sehe Greifswad) ja noch, die gibt
s in zunehmenden Mal3e aber nicht mehr. Das IFO-Einerlel zermirbt zudem. Aufregungen um
die Venus am Himme und Feuerball-Boliden, Miniatur-HeilJuftballone und Orbs bzw Rods.
Dies wieder und wieder und immer wieder. Die Blédsnnigkeiten aus der UFOlogie heraus
argern mich auch nicht mehr und gehen mir inzwischen am Popo vorbel. Mag sein, dass dies
inzwischen auch viden anderen Menschen in unserer Pop-Kultur betreffs UFOs so geht - und
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deswegen ein Zusammenbruch des 'ufologischen Interesses in der Offentlichkeit entstand. Da
muss man immer Summen hilden. Die ufologischen Wunschvorgdlungen sind langst kein
Vorbild mehr fir mich. Da spielt Sich zuvid Uber dem Regenbogen ab und die UFOlogie selbst
is ein grofes Konglomerat von Dingen, die mit UFO-Phanomen-Erforschung der redlen Art
ganz und gar nichts zu tun haben. Auf der anderen Saite: Die ganze Wdt erwartet quas freudig
die Entdeckung von Aliens. Falsch dagegen ist das abgedroschene UFOlogen-Geslilze wie:
"Vidle Menschen haben nur deshalb Angst vor ausserirdischen Lebensformen, da e in ihrem
Denken, Fihlen und Handeln nur auf den Planeten Erde begrenzt sind, ihr Wdtbild bedroht
sehen und ihre materiaistische Weltscht schwerer rechtfertigen konnten.”

Mag sein, dass soetwas vor 50 Jahren gdt, aber in unserer Zeit wo jeden Tag auf
irgendwelchen TV-Kanden fast schon langwellig die SF-Aliens herumgeistern (und kaum noch
ener hinschaut) it dies langst Uberholt. Wie man heute sagen wirde: Die Menschen snd
geradezu gel auf die Aliens, aber nur wenn es um das Potenzid vidlecht ECHTER im
wissenschaftlichen und nicht ufologischen Sinne geht. Spirituelle Belehrungen dazu brauchts
langgt nicht mehr ds Inspiration. Blédsinn dann auch solche Sdbsterhd tungsbehauptungen wie:
"Esig frappierend, mit welcher Desinformation das Ausserirdischen-/Ufothemain den Medien
lacherlich gemacht und zerredet wird. Das sind eben die Strategien der negativen Méachte:
Verwirrung, Angst und Verdummung, d.h. Nicht-Wissen." Kommt man dem mit saitenlangen
Entgegnungen und inhatlichen Fakten entgegen, heil¥ es dann lapidar: "Jedem seine eigene
Meinung, aer meiner Menung nach ist das alerdings purer Unsann. Wenn aber dl diese
Phadnomene doch so erkl&rbar sind, warum werden dann aber noch immer Informationen
zurtickgehaten und Menschen die mit diessm Phénomen in Kontakt gekommen sind, dann oft
aufs Ubelste verspottet und verleugnet oder sogar massivst bedroht..."

(1) = Ein paar Jahre habe ich mich auch mit Pra&Agtronautik beschéftigt, aber da war die
Spannung schneller raus ds beim UFO-Thema fir mich. Die The Secret History of the World'
in dieser Audebung hat mich nicht gepackt. Anderen mag es genauso gehen, wenn man seht
welchen Boom die Nazi-Untertassen Uber 'van Helang' efuhren und das gesamte
Verschworungsgesiilze hiertiber in Deutschland Fuss fassen konnte. Nicht umsonst wurde der
ehemas rene UFO-Fachverlag Kopp nun inzwischen wvdllig zu ene  Arnt
Nischen-Verlagsuhrer in Verschworungen und geb sogar seine Wurze, die Zeitschrift
"UFO-Kurier" (spéter "UFO Dosse™) vdllig auf well das enemaige UFO-Leser-Publikum
sch wierasend auf die neue Welle stiirzte,

Die dten Alien-UFOs verschwanden und wurden durch die Nazi-Untertassen ersetzt. Ob Sie
es glauben oder nicht, aber dieser Verlag kann es sch inzwischen leisten in der Dezember
2005-Ausgabe einen Beihefter zum ADAC-Heft unterzubringen. Immerhin mit 14 Millionen
Auflage eine der grof¥en Publikumszeitschriften Deutschlandd Entsprechend sind nattirlich
dann auch die Anzeigenpreise! Wann erschien eigentlich das letzte richtige UFO-Buch? Sehen
Se da missen ge schon nachgribeln. Dagegen erscheint dle paar Wochen irgendein
BOD-Werk wo in einem kleinen Nischenverlag "das deutsche UFO-Phénomen™ as wirklicher
Grenzgang an das Unbegreifliche wieder und wieder durchgekaut wird. Hier erfahren wohl die
Leser eine neue Spirituditét. Wahrhaft, und schnell kann man as Brauner angesehen sein oder
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gar vidlecht zu einem werden. It dies wirklich ein gastiger Fortschritt fir die Suchenden? Ich
glaube nicht. Eine Spinnerel wird nur durch eine andere ersetzt.

"Die Tatsachen snd jedoch ganz anders', soetwas werden Sie im Umgang mit echten
UFO-Freunden des Fantastischen wohl oft schon gehtrt haben. Zwel Sitze von einem
UFOlogie-Guru werden dagegen problemlos sowie begierig geschluckt und sowieso gar nicht
hinterfragt, wahrend seitenlange begriindete Ausfiihrungen dagegen entweder schwer kritigert
(und zwar 0 das man recht schnell merkt, dass das was kritisert wird gar nicht wirklich
gelesen wurde!) oder noch einfacher schlicht ds Blodsinn abgetan werden. Dies nennt sich
dann wohl "spiritudle Wahrhet" um im Denken unabhéngig zu bleiben, obwohl es eigentlich ein
intellektudler Auffahrt-Unfdl ist. Und zwar zur Aufrechterhdtung ufologischer Ideen wie ene
Art Produktpflege. Nur, dies macht nicht kenntnisreicher, sondern nur Gliicklich im Glauben.

Nicht umsongt sind unter unserer Sonne sovide Aufschneider (was mich an den Prozess von
Andreas Schneider/Erich von Daniken versus CENAP erinnert und nach wie vor sduerlich
macht - Prozess gewonnen, auch mordisch gewonnen, aber 7.700 echte DM an
Prozelkogten verloren, weil der Gegner zahlungsunféhig war!!!), Heuchler und Schwétzer
gerade auch in den anomalistischen/grenzwissenschaftlichen Zonen unterwegs und so sind wir
schndl wahrheft in der "Twilight Zone" mit langen Schatten wegen dem grellen Licht. Damit ist
jeder 'Glaubige’ auf Gedeih und Verderb dem ufologischen Gebet unterworfen. Daraus ergibt
gch en verkoppdtes, gleichsam einsatig-ausgelegtes Depot der Vorstdlungswelt. Und zwar
mit der Besetzung mit der Neigung zum grof3en Risko betreffs des redes Blicks und der
egenen Aufgdlung betreffs dem aufgesetzten Phénomens. Klasse "Diskussons-Kultur"
namens Hucht vom Konkreten hin zum mindestens Allgemeinen (und dies auch wieder voller
eingedroschener Dimmlichketen), und die selbgt i mir sat langer Zeit schon zu dumm!
Deswegen bewege ich mich auch wie ene Art "Elefant im Porzdlanladen® im Raum der
UFOlogie, da ich vallig unkommerziel orientiert (und auch eben NICHT weltanschaulich
gepragt!) es mir lesten kann den Mut zur Wahrheit zu pflegen. Damit habe ich mich zur
Rampensau gemacht, die eben auch wie eine Sau durchs Dorf der UFOlogie getrieben wird.
Auch die immer wieder gefiihrte Debatte, wonach das UFO-Phanomen doch schon durch
seine Verbindung zu Marienerscheinungen oder "moon-blinks' sowie den "Raumschiffen von
Gotterastronauten” in der Antike bewiesen sai etc pp. Dies nennt man dann mannigfdtige
Facetten, ohne genauer auf jede einzelne dieser Facetten mal genau hinzuschauen, und belegt
dies dann selbst mit unbestéttigten Behauptungen der dauerhaften Gertichteart wie:

"Fakt it jedoch vidmehr dass bereits wahrend des Zweiten W tkrieges Piloten merkwiirdige
leuchtende Bélle aus Licht neben ihren Hugzeugen fliegen sahen, die Se 'Foofighters nannten.
Erst nach Ende des Krieges kam heraus, dass deutsche Filoten die gltihenden Lichter gesehen
hetten." Dies wird einfach so hingehauen, as sai dies ein Brockhaus-Eintrag. Dabe it bis in
unsere Zeit hinein dies gar nicht verifiziert - esist einfach eine ufologische Legende. Und wenn
man dem etwas qudifiziert (= begrindet) entgegensetzt dann kommen solche Antworten
zudande: "Bitte hore mit diesen standigen Hinwelse auf die CENAP-Berichte auf, wasich von
diesen und WW im Besonderen hdte ist ja wohl hinreichend bekannt. Namlich gar nichts.
UFOs snd ein Phdnomen, dass bis heute nicht geklart ist, auch wenn es gerne anders
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dargestellt wird. Basta. Und wenn dieses Thema so vdllig harmlos war, warum sind dann viele
brisante Berichte Uber Ufosichtungen und Kontakte mit Ausserirdischen bis zum heutigen
Tagen in den dlerhochsten Sicherheitsstufen zu finden." Oder bet UFO-Sichtungen die z.B.
durch Planeten und Sterne hervorgerufen werden, wenn dann UFOlogen nur von "ener
Zutdligket" sprechen und audfihren: "Eine absolut schere Erklérung kann das mit den
vorliegenden Daten noch nicht sein.”

Obwohl dle Zeugenausfiihrungen und die entsprechenden astronomischen Informationen eine
ganz klare Sprache in der Bewertung haben. Solche Dummerhaftigkeiten (1) habe ich
unendlich oft erlebt. Dies hat damit zu tun: Die Wirklichkeit einfach nicht akzeptieren zu wollen
und dann noch erkléren "mit der zurechtgebogenen Wahrheit zugunsten der Skeptiker komme
ich nicht klar". Fragen Uber Fragen haben UFO-Fans bei UFO-Skeptikern, aber nie welche
Uber ihre WortfUhrer! Skeptisches Gedankengut wirkt wie en "Kulturschock" fur
Hardcore-UFOlogie-Freunde, unbewusst suchen sie daher auch gar nicht den Kontakt zu
sachinformierten  Skeptikern.  Informierte  Kritiker begehen enen Tabubruch fur die
UFOlogie-Anhadnger, die ja in ihrer Summe diese "UFOlogie’ ausmachen, und diese Fans
resgieren dann darauf emotiona, scheinbar aus einer 'sengtiven Sabstungcherheit’ heraus. Se
sehen leicht, unter solchen Bedingungen kann man einfach keine UFO-Forschung betreiben.
Solche Situationen der krassen Einsaitigkeit snd eigentlich genussuntauglich, aber fir die Fans
die "7 Genuss-Kostlichkeiten". Vidlecht aber it gerade auch dies der Punkt wo das Thema
"UFO" auch saine gesdischeftliche Hankierung verloren hat (7). Wie auch immer, die
UFO-Publikations-Gurus legen natirlich das Image vom Phdnomen fest - zimmern es
zusammen - und soetwas war und it fur das Boulevard faszinierend und auch das Bild
welches Hollywood liebt. Da gibt es dso ene 'Dreenigket. Angeblich echte
UFO-Foto-"Beweise’ sind in diessm Sektor soetwas wie Fanartikel, wenn auch nur as
Staffage. Doch - wen kiimmerts beim 'Doppe’ der UFOlogie?

(1) = Ein beredetes Beispie ist hierfir z.B. die Os-Belgien-DreleckssUFO-Welle von 1989
bis 1991. Da wird laufend darauf in der Szene verwiesen einmd die unglaubwirdigen
CENAP-Erklarungen mit den SOBEPS-Untersuchungen zu vergleichen. Der ironische Gag
dabe is, dass die CENAP-Erklarungen des Geschehens genau auf den
SOBEPS-Informationen baseren! Da wird einma mehr klar, dass die Fans einfach nicht
wirklich wissen von was Se a) reden und b) an was Se glauben. Bekomme ich dies mit und
verwese auf @ die Dokumentararbeit "UFOs 2000 - Die Eskalaion”™ oder b) die
entsprechende Ausfiihrung unter den X-Akten auf der CENAP-Kern-URL kommt entweder
gar nichts oder nur fluchtartiges Geschwétz. Die PISA-Studie hat Recht - wir wollen nichts
mehr lesen, aso wirklich lesen. Damit einher geht 'Verdummung'. Ich hdre meine Leben lang
das Ggammere, wonach die CENAP-Informationen vid zu umfassend sind und eigentlich
kurz und knappe Texte/Antworten den Konsumenten reichen. Mache ich dies dann, dann
kommen wieder die Fragen kinstlich hoch, wie ich darauf komme. Wie ich wieder darauf
komme ig ja dann in den Texten zu efaren. Da dreht Sch dso dles unnitz im Kreis Die
Lesdestung kann man eben dem wahrhaft Interesserten nicht abnehmen. Genauso wenig wie
man das Lernen in der Schule den Schilern abnehmen kann, damit se mehr Zet ba ihren
Computer-Bdlerspiden zur Verfiigung haben.
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"Von Arigotees bis Kant haben sich die kligsten Méanner den Kopf zerbrochen, ob in
unserem Universum andere Erden und andere Lebensformen existieren. Und jetzt stehen wir
kurz davor, endlich dieses Jahrtausend dte Geheimnis zu |Uften”, schwéarmte noch vor wenigen
Jahren der wetwet bekannte Planetenforscher Dr. Geoffrey W.Marcy. Es ist sehr
wahrscheinlich, dass es noch Leben in anderen Tellen des Universums gibt und vidleicht auch
dass manche Lebensformen hochinteligent snd. Es beseht eine hohe mathematische
Wahrscheinlichket, dass sch inmitten von Billionen von Sternen in Milliarden von Gaaxien
Paneten in Millionenzahl befinden, die unserer Erde in Alter und Sonnenumlaufbahn &hneln.

Die Chancen stehen hervorragend, dass sich auf einigen dieser Planeten Leben entwickelt hat.
Es simmt zwar, dass bis heute noch kein einziger Planet auRerhab unseres Sonnensystems
direkt eingesehen wurde; trotzdem erscheint es unvorstdlbar, dass unser Teil des Universums
auf ganz und gar einzigartige Weise entstand. Fals nicht, so misste es Planeten, Monde,
Aderoiden etc. in dlen Gaaxien und im Umkreis sehr vider Sterne in diesen Gaaxien geben.
Die Wahrscheinlichkelt ist daher vermutlich hoch anzusetzen, dass es noch anderes intelligentes
Leben im Universum gibt, obwohl es auch moglich ist, dass wir as solche enzigartig snd. Klar
ig aber trotzdem: Bidang liegt noch kein endeutiger, von der Wissenschaft dlgemein
akzeptierter Bewels fur die Anwesenhelt ausserirdischen Lebens vor. Das Fundament, auf
denen UFO- und Science-Fiction-Autoren ihre Fantasegebdude mitsamt dlen
Ausserirdischen errichten, igt daher sehr virtudl und hochgt fiktiv. Immer noch. Schlie@ich
haben wir bidang nicht den geringsten wissenschaftlich fundierten Anhatspunkt, wo Se snd,
wie se aussehen und ob es sie Uberhaupt gibt, auch wenn vides dafir spricht, dass es se
geben muss. Jetzt kommen wir zu eénem Thema, das wohl zu den umdtrittensten Uberhaupt
gehort: Sind wir dlein im Wetdl oder gibt es ausserirdische Intelligenzen, Wesen, die hohere
Technologie ds wir bestzen, die lichtschnell oder schneller durch Zeit und Raum sausen und
uns Uberlegen snd?

Hardd Lesch und Hardd Zaun schrigben am 13.September 05 enen Artikd  fur
http: //mww.hei se.def/tp/r4/artikel/20/20875/1.html - "Der Alien-Faktor im SF: Unendliche
Weiten - unendlich vide (feindliche) Zivilisationen? - Anmerkungen zu den "Aul¥erirdischen” im
Science-Fiction-Genre'. Dort stellen sie u.a. fest, ohne zu merken welche Schnittmengen es da
ebenso hin zur UFOIlogie gibt:

>Sdbst mit ener enzigen aullerirdischen Mikrobe, geschweige denn wissenschaftlich
verifizierbaren Spuren aul¥erirdischer Intelligenzen, kénnen die Exo-, -Astro- Xenobiologen
und Bioastronomen unserer Tage nicht aufwarten. Auch wenn die Planetenjéger, die sait 1995
mehr ads 167 bestétigte Exoplaneten detektiert haben, im Computerexperiment bereits
hochrechneten, dass dlen in der Milchgralle mehr ds 30 Milliarden erddhnliche
Planetensysteme exigtieren konnten, it bis auf den heutigen Tag noch keine zweite Erde in
Schiwate. Sdbst ein Kosmogramm mit auf3erirdischem Absender oder en intelligentes
Piepsen aus den Tigfen des Alls i bidang noch nicht eingegangen. Die Fangquote der
weltweit verstreuten SETI-Fischer, die mittleewele sait 45 Jahren mit verschiedenen
Suchprogrammen und -methoden wetweit nach der interplanetaren Flaschenpost im
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kosmischen Wellenmeer handeringend Ausschau hdten, ist desillusonierend. Seitdem Frank
Drake im Jahr 1960 die SETI-ldee ins Leben rief, zog kein einziger Radioastronom das lang
ersehnte Treibgut ans Erdufer. Nur einige Fehldarme, meistens verursacht von Militérsatelliten,
unterbrachen biswellen den entonigen Routinebetrieb der SETI-Angler. Andelle enes
intelligenten Piepsars geben im Ather viedmehr das Rauschen der Hintergrundstrahlung, das
Pulseren der Neutronensterne und das Zischen der Nebd- und Gaswolken den Ton an. Von
ener interplanetaren Flaschenpost im kosmischen Wellenmeer keine Spur. Nichts driftete ans
Erdufer. Auch das SETI-Optica-Programm, das nach sark gebiindelten Laserblitzen
kinglichen Ursprungs Ausschau hdlt, kann bidang mit keiner Erfolgsmeldung aufwarten. Ja,
selbst die legendére Greenbank-Gleichung (Drake-Forme) von 1960, die Aufschluss Uber die
mogliche Anzahl intelligenter Zivilisationen im Universum geben soll, hilft nicht water, wel ihre
Faktoren ad libitum austauschbar snd. Dennoch wissen wir, dass es de geben muss -
irgendwo da draufen. ... Autoren, die in ihren Geschichten Aulerirdischen den Vortritt lassen,
haben dso furwahr dle Fretheiten und brauchen ergo ihre Fantasie nicht zu ziigeln. Schliefdich
liegen in Bezug auf aul¥erirdische Lebensformen kene wissenschaftlich verwertbaren
konkreten Daten vor, die irgendwelche Extrapolationen erlauben. Nein, der Alien-Faktor
bleibt eine Unbekannte, eine Grol¥e ohne Zahlenwert. Und wo keine Fakten vorliegen, ist die
Erfindungsgabe der SF-Schriftsteller gefragt. Dass se in dieser Hingcht geradezu vor ldeen
Sporihen, dokumentiert das reichhdtige, oft sehr unterhatsame mediale Angebot an ET., das
uns immerfort daran erinnert, dass wir vidleicht doch nicht dleine snd.<

UFOs (echte UFOd! (1)) - nicht mehr wirklich cool und Pustekuchen. Die Frage nach echten
UFOs ist nach bad 60 Jahren, 30 Jahre begleitete ich se selbst (hoch-)aktiv, immer nur noch
menungsrelevant bzw eine Menungsfrage - und nicht wissenscheftlich eine Herausforderung
oder gar ene angehbare Aufgabel Eine Uberaus mickrige 'Verzinsung. So ist es enfach,
schlichtweg. Egd wie 'bildgewatig' der UFO-Mythos daher kommt und es eine méchtige
'Indizienlast’ geben soll gilt nach wie vor (und dies ist das Grundproblem): Echte UFOs ligfern
einfach keine Munition von sich aus und se bleiben nur auf den ideologischen Vorgelungen
und Phantasien von Blind-Gléubigen Stzen.

Es gibt zwar etwa 3-5 % noch nicht erklarter Félle, Uber 50 beim CENAP dlen, aber die
hauen enem nicht vom Sessd. Zudem gibt es keinen roten Faden be ihnen - de snd
phénomena gesehen so individuell jewealls anders wie die unterschiedlichen Mdder dazu. Und
man kann bel genauerer Hinschau dies ebenso bel den noch-ungeklérten Falen anderer
UFO-Forschungs-Verenigungen feststellen. Damds wie heute, national, europdisch oder
globd gesehen. Nga, zumindest dies it ene "feste Grole’, wenn man will. Dies kann nicht
reichen um en physkaisch redes Anomdigtik-Phénomen im Luftraum oder am Himme bzw.
dartiber festzuklopfen, reicht auch nicht! Die Nachweidage fur ein echtes UFO-Phanomen mit
einem enzigen Nenner jensats der menschlichen Psyche war, ist und bleibt wohl schlecht.
Was sich dso da groR ereifern? Natiirlich kann es MORGEN oder UBERMORGEN ein
echtes UFO-Phénomen der untibersehbaren und absolut felsenfesten Art geben. Oder auch
nicht - geht man 60 Jahre "moderne UFO-Zeiten® und das Ergebnis, dann ist die
Wahrscheinlichkeit aber gering, recht gering. Abwarten und dartiber wahrscheinlich vermodern
ig die letzte Hoffnung, und die gtirbt bekanntlich zuletzt. Nattrlich kann man die kontinuierlich
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eingehenden UFO-Anzeigen im Auge behdten, man well3 ja nie. Aber das sage ich eigentlich
auch nur, um Sie nicht ganz zu entmutigen. Werden Sie gliicklich damit. Ich habe da keinen
grof3en Optimismus mehr. Dazu it zu vid nicht geschehen - in meiner Zeit und die 'anderen
Hafte zuvor. Mene Zuverscht reicht nicht mehr bis zum Mond. Vor bald 30 Jahren reichte
ge bis zum Ende des Universums. Sie sehen, es gibt bal mir auch 'Entfremdungseffekte. Aber
die haken sch konkret an den Punkt meiner personlichen 'Lagt’ die Geschichte hinter der
Nachricht zu erkunden an, ein Punkt der ds solcher fir mich immer besonders interessant it.
Auf meiner Eingelungs-Ebene findet hier auch Uber diese Publikation hier eine besondere
Beachtung sowie Betrachtung Statt. Einige mogen dies lieben, vide hassen. Ich wel3 Und
genau dies ig auch der Punkt warum die geistige Verkrustung in der UFOlogie dazu nicht
ausreicht um die notwendigen inhdtlichen und positiondlen Reformen zuzulassen. Gesunder
Menschenverstand und Vernunft snd nicht die Sache der meisten UFO-Enthusiagten, die vidl
lieber der perfekten ufologischen Multi-Media-Show huldigen. Wir glauben gerne, deswegen
werden skeptische Pogitionen ausgeblendet. Und damit it der grofde Streich seit Max und
Moritz mdglich geworden.

(1) = Was dnd egentlich "echte UFOs'? In dl meinen Jahren und Jahrzehnten habe ich
fesdgestellt, das sdbst das was fir mich endeutig en IFO ob der gemedeten
Phanomen-Parameter ist fur den Melder selbst zunéchst ein absolutes UFO war. Einfach wall
er nichts darum wusste, was da und wie am Himme erscheint. Nach meinem Versténdnis fir
UFO-Phénomen-Erforschung MUSS der Forscher die breite IFO-Pdette praktisch (1)
kennen um wirkungsvoll Identifizierungen Uberhaupt herbeflihren zu kdnnen. Songt macht die
ganze Geschichte keinen Sinn, da man immer die Spreu vom Weizen zu trennen hat. Dies ist
der Haupt- und Kernjob des UFO-Forschers - und nicht die ideologische Ideenschmiede,
was dlerdings kaum einer von jenen begreifen noch erkennen will. Nur so kann man ja
Uberhaupt erkennen, wie der Hase lauft und ob Uberhaupt jenseits dessen exotische
Phanomene exidtieren.

Hinzu kommt natlrlich das wichtige Problem mit den Scherzen und Schwindeln, die immer
eine Gefahrdung der UFO-Forschung bedeuten und ein "Angriff* auf de darstellen. Der 'Hoax’
is zwecks dem Thema naturgegeben ein sgnifikantes Problem, auch wenn es gerne en
Tabuthema dargtelt und weitgehend ausgeblendet wird - obwohl es jeden betrifft. Es kann
durchaus passieren, dass der Forscher auf Spassvogd hereinfdllt - mir wird dies auch schon
passiert sain -, aber auf klare IFOs hereinzufalen wie es meistens der Fal ist haut mich heute
noch immer um. Esist nicht schon, aber esist doch deutlich, dass dann die UFO-Erklérer von
IFOs einfach nicht ihre 'Hausaufgaben' gemacht haben, egal welche Vidtenkarte se aus dem
Fengter hdngen und damit schwenken und weden. Das Thema "Pleten-Pech-Pannen™ in der
nationden wie internationalen UFOlogie ist dlenlang (auch wenn es schamhaft verschwiegen
wird, dauerhaft). Dumm dabel ist nur: die UFOlogen haben daraus gar nichts gelernt. Well es
ihnen gegen den Strich geht, obwohl dies das gehemgehdtene Fundamenta problem
beinhatet. Reditét durch Kredivitd zu ersstzten kaan nur zum Hopp fihren. Als
‘Schorngteinfeger’ der UFOlogie habe ich schon immer darauf aufmerksam gemacht. Mestens
will bzw. wollte kaum jemand darauf horen - o0 as gehe es hier nicht um sehr wichtige
Probleme. Ngja, man hat auch hat das Recht ‘dumm’ zu sein... Dies it die eine Seite, aber die
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andere ist: Sich dumm zu gtellen, trotz besseren Wissens, wodurch sich eine ganze besondere
Note ergibt. Namlich die der sebsterzeugten Leichtglaubigkeit - und zwar baserend auf
elgenen Wunschvorgelungen die man wie eine ‘Lusstimulanz' nicht aufgeben kann und will.
Dabe igt die seridse UFO-Forschung ein dynamischer Prozess der Veranderung. Leider in
Gebiete die enem nicht wirklich gefdlen. Mir ging es genau s0. Die ufologische
Geschmacksschule verheimlicht dies dles - und bekampft dies sogar um ja kein 'neues
UFO-Vergtandnis aufkomme und die 'Erbsiinde’ der UFOlogie nicht erkennen zu lassen.

Sdtsame 'Beziehungskiste ohne neue Moglichkeiten, well die 'Haushdtddcher' so gigantisch
snd wodurch es keinerlel 'Koalitionsvertrag' geben kann. Ich as Dinosaurier der deutschen
UFO-Nachforschung und as Fels in der ufologischen Brandung muss dies einfach festhaten
und dem geneigten Leser vermerkend nahe bringen. Da gehdrt das Schroder'sche
Alt-Kanzlerwort "Bagtal" einfach nochmals gesetzt.

Wie ich dem Editoria von Tino Giunter zum ‘Journd fur UFO-Forschung' (JUFOF) Nr.161
von den lieben GEP-Kollegen entnehme gibt es in Lidenscheid "noch eine Menge an
unbearbeiteten Félen, die aus Zatgriinden liegen bleiben mussen”. Brandhel 3 bzw. signifikant
snd se dann aso nicht, wenn man Se erst mit der Zet abarbeiten wird. Keine Kndler, die
vorrangig und mit Priorité wegen ihrer Wichtigket sofort aufgegriffen werden missten. Keine
Alarmgtofe Rot und kein Ausnahmezustand. Und im Grunde genommen war es ja fast immer
so und man abetet beamtenmddg das Thema ab. Man bearbetet bestens noch
UFO-Fragebdgen, "wenn man qualitativ arbeiten mochte’. ECHTEN UFOs kommt man aber
nicht ndher, nur die Pepierberge vor einem drohen einem zu erschlagen. Aus Mange an
Beweisen bel den UFO-Konsarvativen - und die Grausamkeit der Ehrlichkelt, die langst nicht
S0 heroisch igt, wie in der ufologischen Téuschungszone gepredigt.

Die Wahrheit igt haufig dort, wo UFOlogen mit ihrer "dternativen Forschung” se nicht wollen,
well fir de unterhaltsame Ligen so gut wie die Wahrheit snd bzw noch besser. Deswvegen
werden se auch as Spinner und fehlgeleitet angesehen. Doch dagegen wehren Se sch heftig
wortreich sowie ausweichend, well se unbewusst die damit verbundene Bedrohung fir sich
selbst erkennen - und auf der anderen Sdte dies ds solches nicht wirklich begreifen (wollen)
was da geschieht um das ufologische "'Superbewusstsain' jenseits der Wirklichkeit auszubilden
sowie zu erhdten. Ein theologisches Drama zeichnet Sch da ab. Wenn man will - mit den
programmierten Traumen einer ‘Reditét’ die as UFO-Super-Matrix angesetzt ist, welche en
dauerhaftes Futter bzw. eine 'Energiequelle’ zur Sabsterhdtung hergibt. In der UFO-Historie
ha sch dies ds Endlosschieife immer wieder ausgebildet und in endlosen Vaianten
wiederholt. Zum 'Wohlsain! Und ich denke inzwischen auch, dass die ganze Nummer
egentlich mehr ein Thema fir die Kultur - und Soziapsychologie as fur die Naturwissenschaft
is, songt gehen wir uns sdbst auf den Lem in enem Feld wo Blendgranaten in einem
Minenfeld am Sandstrand reihenweise explodieren und die Luftschidsser wie Seifenblasen zum
Patzen bringen.

15



CENAP-Newsflash Nr. 16, Dezember 2005 }

Holla die Wadfee. Mir wére es selbst lieber, zugegeben, dass dem schon morgen Mittag so
wae - die Auffindung wvon ‘Aliens irgendwo im Unive'lsum oder gar ihr
wissenschaftlich-friedlicher Besuch hier auf Erden - wohl dann in dlem anderen as einer flying
saucer. Schligdich trat ich ja engmd an um men Schaflen bezutragen in den
UFO-Begegnungsmeldungen genau dies herauszufiltern und nach dem "soliden Beweis' fir dl
die entsprechenden Darstellungen zu suchen. DIES IST EIN FAKTOR, DER GERNE
VERHEIMLICHT WIRD - und zwar genau von jenen die mich ds "tblen Wegerklérer etc”
mit merkwrdigen weltanschaulichen Motiven ausgeben.

Und die immer wieder aufkommenden banden Erkléarungen von UFO-Erscheinungen as
"angebliche Erklarungen” ausgeben und zu wegerkl&renden Hokuspokus verdammen, "um sich
aus der Affére zu ziehen” (doch diesigt ja nicht der Fal, sondern die 'Gegensaite kann in dler
Rege nicht wirklich die Widerlegungen angehen und fltichtet dann in Spinnereien). Also - dles
Unfug, auch well die lebendige Debatte nicht wirklich dattfindet und von den UFO-Fans
abgelehnt wird! Und zwar von Anfang bis Ende um die Ursachen-Erhebung abzublocken, die
die wahrhafte Kernfrage jeder vermeintlichen UFO-Sichtung ist. Eingesetzt wird hier lieber der
Faktor namens "kregtive Gestaltungskraft" um das UFO-Phantom der FHiegenden Untertassen
mit Aliens darin zu férdern. Um ein ufologisches Pardlduniversum aufrecht zu erhdten. Dabel
gibt es keinen exotischen Schatz der Menschheit aus dem Kosmos, mir ging sehr vie von der
Magie der ufologischen 'Versprechung' deswegen verloren.

Ich bin ein grof3er Liebhaber der 1dee vom wie auch immer belebten Universum - nur habe ich
gerade aufgrund meiner UFO-Einzdfdl-Untersuchungen sowie der tiefergehenden Kenntnis
zur globden UFOlogie heftigste Zweifd, dass da irgendwelche Aliens im SSinne die Erde
besuchen (bzw besucht haben)! Das Problem ist ganz einfach, es werden fast immer die
fdschen Fragen gestdlt. Der Begriff "Glaube" impliziert doch schon das Verkehrte, némlich
Religion. Wer an Gott und die Bibd glaubt, der weist Naturwissenschaft zuriick - Sehe 0
auch den Glaubenskrieg um die Evolution (= Darwinismus und Intdligentes Design), wo es
einfach nur durch Anti-Evolutionisten und Naturwissenschafts-Revoluzzer heil¥: Die Bibe hat
doch recht. Wobel wir auch schnell wieder bei den Zeugen Jehovas sind, die m. E. nach am
langsten und populéarsten hierfur streiten. So gibt es deren Buch "Das Leben - wie ist es
entstanden? Durch Evolution oder durch Schopfung?' Und das ist genau das, was wir in dieser
Art von Thematik einfach nicht gebrauchen kdnnen. Ich sage immer wieder: " Bitte lasst doch
dieKircheim Dorf".

Auch wenn, scher, die Wissenschaft selbst sich schon téuschte und nicht Unfehlbar ist. Die
Wissenschaftsgeschichte it voll von Irrttimern, aus denen man viel Uber die Gegenwart und fur
die Zukunft lernen kann. Aber bel dler Kritik am Wissenschaftsbetrieb sai dennoch daran
erinnert, dass Wissenschaftler ihre Methoden stetig verfeinern um sich immer besser gegen
Tauschungen zu schitzen. Und dies i der krase Gegensatiz zu viden Anhdnger der
UFO-ldee (und anderer esoterischer bzw. pseudowissenscheftlicher Theorien) die ihre
Theorien widersprechende Fakten oft einfach ignorieren und lieber den Wissenschaftsbetrieb
und die Gesdllschaft ds kleinkariert angifteln. Fir mich ist dies schon wieder ein Punkt der
dauerhaften Gehirnwasche. Wie auch immer, ufologische Theologie it weltaus verbraiteter ds
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wissenschaftliches Denken. Die Vernunft wird sowieso oftmals vor der Tire abgestdllt um
liber den "Heligen Spekulatius' zu empfangen und dann die ufologische Verkindung
enzulauten und die 'Neu-Offenbarung’ auszugeben. Aber ohne den Stempd der
wissenschaftlichen Anerkennung und Akzeptanz geht es nicht umd die gesamte Gesdllschaft zu
areichen, songt fihrt man water en Schattendasain. Nattrlich snd sch die mesen
Protagonisten und " Schattenménner” in dlen "anomdigtischen Feldern™ sich dies bewusst, aber
ihre Gesnnung verbergen se fur den obefl&chlichen Betrachter mit Schiebereien und
rhetorischen Tricks bel ihrem Auftreten.

Aber leider werden genau dadurch immer wieder Missverstandnisse geschaffen und auch
erzeugt. (1) Ich bin da, jetzt 2005, salbst frustriert dartiber nachdem ich Uber 30 Jahre lang
mich mit diesem Thema wie kaum ein anderer in Old Germany beschéftigte - und nebenbel
dafir aus eigener Schatulle ca 50.000 Euro investierte um den "echten UFOS' nahe zu
kommen. Eine 'Kaution' die ich nicht zurlick bekommen habe, aber dartiber will ich nicht
jammern und nur ma die Grél3enordnung aufmachen. Um es noch deutlicher zu formulieren:
ICH bin fir den Besuch der Ausserirdischen auf Terra bereit (was nicht heif3en soll, dass ich
da einen Kontaktler oder Entfihrten hermachen muss)!

Ja, ich verstehe schon das der Glaube an die Aliens in UFOs geschiitzt werden will... aber die
physikaischen Tatsachen zu leugnen ist schlicht falsch. Ich habe aber nie das Gefiinl gehabt
dicht an einer wirklich echten UFO-Phénomen-Erfahrung dran zu sein, die die Welt verandern
wirde. Aber genauso muss ich sagen: Inzwischen bin ich sat ein paar Jahren von der
UFO-Story gelangweilt - und zwar im wahrsten Sinne des Wortes. Nicht well sch mir echte
UFOs (2) nicht offenbarten, sondern weil ich mitten in der UFO-Geschichte mit drin stecke
und sogar in gewisser Weise zumindest fur Deutschland ein "Motor" geworden bin. Einzig "gut"
(?) ist dabel, das ich zwar eine Relhe 'politischer’ Feinde habe - aber keiner meinen
ketzerischen Reformator-'Posten’ gegentiber den helligen Rdiquien ds "Martin Luther" der
UFOlogie haben will. Ich habe gefhdt well ich neue Lehren verbreitete, deswegen stand ich
auch schon vor der Inquisition, sozusagen. Pardld einher zerfdlt aber auch die ufologische
Wedlt, wieich se noch in den 70ern und 80ern erlebte.

Vidlecht vergteht man auch so mancher falsch - ich will die UFOlogie nicht zerstéren, sondern
nur reformieren. Dies machte ich mit der Renaissance fir die UFOlogie schon im dlerersten
Print-CENAP REPORT im Spiritus-Umdruck-Verfahren klar. Ich war und bin im Leben und
auch in dieser 'Szene Pragmatiker und kein Ideologe. Pragmatismus vor 'Programm’ und ohne
‘parteipolitische Ochsentour'. Wie eine Mechanik kann man dies hier Ubertragen. Deswegen
war und bin ich eén Mann mit Ecken und Kanten, auch ein sdbstsandiger Geist ohne die
Neigung sch irgendwie zu unterwerfen. Luther sagte einmd: "Hier stehe ich, ich kann nicht
anders” Auch ihn hat man versucht zu soppen und zu démoniseren, well e ein Aufsténdler
gegen die Ligen Roms war und kein SiegdringKisser. Um im Bilde zu bleben: Die
CENAP-Publikationen snd genauso en "Neues Tesament” und dieses macht die
verbliebenen romischen Statthalter (?, es gibt wohl eher nurmehr Kurfirsten) der UFOlogie
witend. Luther hatte die Welt in Brand gesteckt, ich habe zumindest vidleicht ein bisschen fir
Durchzug in der UFOlogie gesorgt und widerrufe ebenso nichts So habe ich der UFOlogie
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die Stirn geboten, well es nicht nur eine Richtung der UFOlogie gibt und die UFO-Frage mehr
as nur blinden (Aber-) Glauben verdient. Wobei klar ist: Das UFO-Thema gehort auch zur
SpasgedIschaft - und damit macht es auch ene "Venuddle' fur uns von der
Forschergemeinde auf. Und 'UFOlogie ig fur vide enfach nur ein Gegensand der
Unterhatung, wie ich lange lange Zat gar nicht begriffen habe bzw es mir wirklich bewusst
wurde. Ein Schwatzthema einfach und ohne Tiefgang, dafir mit absoluter Oberflachlichkeit.
Auch deswegen habe ich UFOlogen oftmas gar nicht verstanden, nicht erkannt was se
wirklich wollen und dass das nichts, rein gar nichts, mit dem Ansatz zu einer wissenschaftlichen
Erklarung der UFOs bzw. des UFO-Phdnomens as solches zu tun hat (wobe diese
ufologische Hatung, eben ein Spid zu spiden, sdbst schon ein Phdnomen it und grof3er
Bestandtell des"UFO-Problems' wenn man es sch nochmals genauer tberlegt).

Dort wo 'gespiet’ wird wird auch Spidmaterid ausgegeben, und ich bin der festen
Uberzeugung das nicht wenige der noch-unerklarten UFO-Sichtungen in unseren Archiven
genau der materidiserte Ausdruck dieser 'Spidereien’ von UFO-Unterhatungs-Fans mit uns
"erngen” UFO-Forschern sind. Etwas Spass macht es dabel Scherlich ausgewiesene
UFO-Skeptiker mal zu foppen, die Kir aber ist dann jene md zu leimen die das dffentliche
Image von "Wissenschaftler, die an Fliegende Untertassen glauben” weghaben. Dies it fUr den
UFO-Zocker dann salbst soetwas wie ein lustiger 'Adel sschlag'.

(1) = Beagpid: Im Alien.de-Forum sartete jemand am 17.August 05 das Thema "Warum
glaubt ihr bzw nicht an Aliens? Warum sait ihr euch sScher, dass es Se gibt (oder nicht)?' Da
kamen dann solche Antworten wie nachfolgend bis zur Bewea dastumkehr herein, dso dleswie
gehabt um solch ene Fragestellung: “Ich glaube daran wegen dem Fall Betty und Barney Hill
und Travis Wdton - die Beschretbungen der Hills passen genau auf die von Walton." (Ob dies
gar nicht der Fdl ig.) - "Es gibt zehntausende Indizienbeweise, dso Zeugenaussagen, Fotos
und Videos, davon braucht nur eine Einzige wahr zu sein und schon haben Skeptiker en
grof3es Problem.” - "Warum ich daran glaube? ... Das ist einfach... Ich denke das ales maglich
sein kann, solange man nicht die Unmoglichkeit bewiesen hat." - "Ist doch maglich das Alien
die Erde besuchen. Ich mene, Zeta Reticuli i ja nicht ALLZU weit weg, fir deren
Technologie zumindes.” - "Unsere Physk muss nicht ihre Physk sein." - "Eines seht fur mich
fdsenfest fedt, das Ufo-Phdnomen verbirgt sehr viedl mehr as nur ein paar Lichter oder
gléanzende Objekte an Himmel." - "Ich bin Uberzeugt, dass es UFO’s gibt. Die Fakten sind ja
uniibersehbar, wenn man sch wirklich in dlen Einze heiten mit dem Thema auseinander setzt.

Fur Aliens gibt es natirlich keine bekannten Beweise. Bel den UFO’s im eigenen Sinne ist
dass schon was anderes.” - "Hat jemand von euch das Buch >UFOs: Es gibt se< von Ed
Wadters gelesen? Ich finde da wurde ziemlich deutlich dargelegt, das es Se gibt. Durch dieses
Buch bin ich auch zu diesem Thema Uberhaupt erst gekommen. Eigentlich snd die Beweise
Uberdl, nur enige wollen se nicht sehen. Ich habe genau dieses UFO im Sommer 2004
gesehen bevor ich das Buch gelesen habe (Und dies obwohl der Ed Waters-Fal auf
Trickaufnehmen mit aus Party-Geschirr  zusammengebastelten Elementen hin zu ener
Modell-Fliegenden Untertasse via Polaroid-Bild-Doppelbelichtung basiert! Und dies zumd
noch schon Uber en Jahrzehnt bestens bekannt ist.) - "Du kanngt solange die Existenz von
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Flugobjekten mit aul3erirdischen Insassen auf der Erde absireiten wie es dir Spald macht. Ist
mir vollig egal, solange nicht der wissenschaftliche Bewels erbracht wurde, dass es auf der
Erde keine unidentifizierbaren Hugobjekte mit Aul3erirdischen ads Piloten gibt. So vid zum
Thema 'wissenschaftlicher Bewels." Genau diese Form der UFO-"Debatte’ ist genau jene,
wie se schon immer und Uberdl lief. Das Image der UFOlogie zu polieren gelang ihr selbst
Uber ihre Vertreter nie wirklich, egal wie sch Vistenkarten-UFOlogie-Promoter darum verba
und mit Rhetoriktricks mihten. Die UFOlogie ig hauptsachlich eine Art gesdllschaftliche
'Gegenbewegung' (sogar mit Ansétzen von Geschichts-Revisonismus wenn die EvD-Anhéger
gch zusammentraumen, dass die Aliens herbelbekamen und den Mensch Mensch werden
liefen ec (1.1)), wie man ja ahand der UFO-Esoteik und den
Nazi-Untertassen-Verschworungs-ldeenwelt  sowie ihren  Anhéngern sehen kann. Die
UFOlogie ist den Zeugen Jehovas jedenfdls néher ads der Wissenschaft (schon immer
gewesen).

(1.1.) =Hans-Joachim Zillmer kam urspringlich aus der Daniken-Sitchin-Ecke, er zitiert auch
Vdikovsky und hat dch nun zum Kregtionigen gewanddt. Ein guter Tel der
Alienr-UFO-Fraktion igt ins Verschworungdager abgetaucht und mauschdt um  die
Nazi-UFOs. Ob das noch nette "infantile Sandkastenphantas€’ nur i<...?

(2) = Straitpunkt UFOs, oder: Die ewige Debatte. Vollmundige Worte - nur ohne Garantie.
Natlrlich gtieg ich ehemds ein um mich ebenso auf die Jagd nach den “echten UFOs' zu
begeben und se dingfest zu machen. Vidversprechend schaute dies ja aus, nachdem ich Adolf
Schneider’s Buch >Besucher aus dem All< (1973) gelesen hatte und er auf S.158/159
auduihrte: "Die bisherigen Untersuchungen mal3geblicher Wissenschaftler wahrend der letzten
25 Jahre haben eindeutig erwiesen, dass es ene betréchtliche Zahl von Sichtungsberichten
gibt, die sich in kein bekanntes physikalischen oder psychologisches Schema einordnen lassen.
Insbesondere falt immer wieder auf, dass die Beschrelbungen derartiger Beobachtungen
bemerkenswerte Ahnlichkeiten aufweisen, obwohl die Berichte aus vollig verschiedenen
Gegenden der Erde kommen und die Zeugen keine Gemeinsamkeiten hingchtlich Herkunft,
Aushildung oder Temperament aufweisen.

Vide diesar UFO-Berichte sammen auch von mehreren unabhéngigen Zeugen und kénnen
daher nicht auf Haluzingtionen oder Gelstesgestortheit zurtickgefuhrt werden.” Die
"bemerkenswertesten und aufschluf¥eichsten” solcher "authentischen Fale' mit echten UFOs
slen ga "Massendchtungen” wie der Fal Thomas Mantdl von 1948 (in Wirklichkelt
baserend auf einen nicht-erkannten Skyhook-Balon, was ja keineswegs ein "echtes UFO" i,
dafir aber ein absolut authentisches IFO). Solche "denkwiirdigen Ereignisse snd bis heute
nicht aufgeklart”, las ich dawie selbstverstandlich und vall Uberzeugt, dass das so auch simmt,
wenn es schon so geschrieben wurde, obwohl der Fal langst in der IFO-Kategorie
abgeschrieben war und dies mir von Schneider verheimlicht wurde (und dies wurde spéterhin
ene durchgangige Erfahrung von mir mit egentlich alen UFO-Autoren)! Wer hétte an soetwas
damds gedacht? Ich nicht. Ich hatte dies dles damds vdllig akzeptiert, geradezu fir mich
vereinnahmt und al's tiberzeugende Ausgangshas's genommen um salbst loszulegen. (2.1.)
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Ja Mehr ds dre Jahrzehnte spéter weil3 ich was anderes - es gibt keinen enzigen
Massenschtungsfdl von einem echten UFO; bei den verbliebenen "echten” (= it bis jetzt noch
nicht erkl&rten) Fallen gibt es keine "rote Linie" -abgesehen von dem merkwirdigen Umstand,
dass diee fagt dle nur von einzelnen Personen berichtet werden- und se eben KEINE
phanomenden "bemerkenswerte Ahnlichkeiten aufweisen”. Die Frage nach Halluzinationen
und Gesesgestértheit gdlt sch sowieso meisten im UFO-Feld der UFO-Einzdmeldungen
nicht, sondern nur die nach erkannten oder nicht-erkannten IFOs. Und genau darum geht der
eigentliche Streit. Dies it die ganze Krux. Siehe auch en fettes Kapitel betreffs den echten
UFOs unter den X-Akten der CENAP-Kern-URL.

(2.1)) = Und den letzten Satz dort geflissentlich Uberlesen, was psychologisch sicherlich auch
interessant ist (), well dieswohl alen UFO-Neueingteigern so geht und sie solche Warnungen
gar nicht in ihrem Enthusasmus, der vorher aufgegriffen und verstérkt wurde, vernehmen
wollen: "Endguiltige Sicherheit und unanfechtbare Beweise lassen sich zur Zeit wohl kaum
gewinnen." Zusammen mit Mathaner schrieb er 3 Jahre spéter auch: "Echte Nachprifbarkeit
oder gar Reproduzierbarkeit der Phénomene sind auf dem UFO-Sektor praktisch nicht
gegeben.” Ja, es gibt eine Gehirnwasche und Manipulation - und wir machen da selbst gerne
mit bzw. liefern unsihr aus. (2.1.1.) Wie gesagt - dies war 1973, heute sind mehr as 30 Jahre
ins Land gezogen und es hat sch gar nichts diesbeziglich veréndert. Um kein Atom. Und dies
trotz den grof3en Themen der achtziger/neunziger Jahre aus der US-UFOIogie damals heraus.
Trotz einer schier unendlichen und vorher nie dagewesenen Tsunami "UFO-Video-Beweisen'
aus dler Wdt. Alsich ins Feld eindieg gab es gerade md ein Dutzend UFO-Filme und auch
bis in die 80er Jahre hinein kamen gerade einmd ein paar hinzu. Heute Snd es Tausende. Die
sind aber genauso fragwrdig.

(21.1) = Um far zu bleben: Schneider schrieb aber auch in einem Nebensatiz. "Dem
kritischen Leser s daher geraten, sich auf Grund personlicher Erfahrungen und Kenntnisse
gof. durch weitere Nachforschungen ein eigenes Urtell zu bilden.” Ich und ein paar Kollegen
haben dies spéter irgendwie aus dem 'Gedéchtnigprotokoll' nochmals abgerufen und machten
genau dies um zu UFO-Phdnomen-Nachforschern zu werden. Als UFOlogie-Kritiker und
Exotic-UFO-Skeptiker endeten wir dann. Das hatte Schneider dann davon. ;-) Aber es zeigt
etwas anderes noch auf. Anfélige Menschen sorgen fir eine Selbstimmunisierung um sich vor
ungeliebten Tatsachen zu schiitzen und se auszublenden. Ich und Kollegen Uberwanden diese
"Menta-Sperre’ schnell, aber die Mehrheit der UFO-Fans ist dies nicht vergonnt. Scheinbar
auch aus Griinden des Sdlbstschutzes und zum Glaubenserhdt. Meine durchgangige Erfahrung
in mehr as drel Jahrzehnten it eindeutig: Trotz dem massenhaften Informationsangebot durch
mich und CENAP wird dies nach wie vor gerne abgelennt. Als seien begriindete skeptische
Informationen irgendwie virushaft ansteckend (snd se auch!), damit will der UFO-Fandomist
keine Bertihrung haben. Und fir mich ist dies eine willentliche Entscheidung. Um es auch
richtig zu stellen: Ich und Kollegen dagegen bewegen sich nur durch die Pro-UFO-Literatur
wie bel einer Tsunami. DARAUF reagieren wir ja schliefdich, umgekehrt it dies so gut wie nie
der Fal. Schon dlein hier gimmt einiges nicht ob der Verhdtnismédgkeiten.
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Einschub: 1947 begann das Zeitdter der "Hiegenden Untertassen”, 1957 begann das
Wdtraumzeitater mit dem SPUTNIK - und genau in jenem Sommer wurde auch ich zur Wt
gebracht. Und zwar ds 'Frihchen’, zwel Monate vor der Zet: Eigentlich ware ich im Oktober
dran gewesen. Ich bin en Kind des 'space age. Mene Kindhet verlief mit dem
Apollo-Programm bis hin zur 1969%er Mondlandung. Ich spidte nicht mehr Cowboy und
Indianer, sondern Raumfahrer. An der Schule entstand eine Asiro-AG, und ich wurde zum
Leter der Gruppe (Sonnenflecken-Beobachtungen). Im Geme nschaftskundeunterricht ging es
enma um "Schundliteratur" im Versuch die Kids von solchen Sachen wegzubringen. Mir warf
man enen Perry Rhodan-Roman (Nr.254, "Die Mikrohenker" - Andromeda-Zyklus) zur
Ausarbeitung hin, und ich wurde grof3er PR-Fan. 1973 gab es im Herbst die letzte grofie
(amerikanische) UFO-Welle und ich war infiziert davon. Dies war mein Eindtieg ins Thema ds
UFOloge. 1976 wurde CENAP gegriindet - damals am 1.Mérz. Weiter in der 'Zahlenmystik':
20 Jahre spéter erschien mein bekanntes UFO-Buch, eines der letzten grofien zum Themaim
Gebiet. Im Méarz 2006 sind dann 30 Jahre CENAP angesetzt, ein entsprechender Gffentlicher
Korridor machte ich mit einer kleinen Vortragstournee auf. 1997 héite so schon das Jubdljahr
50 fur die UFOs gewesen sain, aber tatsachlich gings da bergab weltweit mit dem Thema.

Jede Misson i einma beendet - irgendwann. Auch fir mich ds Kopf und Herz der
kritisch/skeptischen Mini-UFO-Forschung, auch wenn ich mich JETZT und HEUTE noch
nicht aus dem UFO-Skeptikeramt mit einem Augenzwinkern verabschiede. Niemand wird bei
meinem Abtritt sagen: "Gute Arbeit, Soldat!" Oder den "grolen Zgpfendtreich" ansetzen
lassen. Auch wenn ich soetwas wie en "Spidemache™ in den letzten Jahren war und hoffe
mitgeholfen zu haben, dass die UFO-Phénomen-Erforschung erwachsener wurde, daich ihr ja
in ihren 'Kinderschuhen' begegnete. Kein dlenlanger Kampf gegen die Windmihlenfliigel der
Fantastik und des ufologischen Kadavergehorsams (basierend auf einen "Fugplan' ohne jeden
Erfolg, aber dies wird nicht eingesehen) will ich mir lesen: Es is kein tiefbrennender Frust,
sondern wirklich einfach eine grof3e LANGEWEILE, trotz dler jahrzehntediter Behauptungen
von UFOlogie-Promotern wonach "aufsehenerregende und beunruhigende Festelungen” die
UFO-Forschung/UFOlogie mit sich bringen soll - so aufregend gar, dass die Geheimdiengte in
Os und West se vor der Offentlichkeit verbergen (Gahn!) und Heckenschitzen der
geheimnisvollen Art die 'Sniper wie die Manner in Schwarz ausmachen um die Wahrheit der
ufologischen Schreiber zu vertuschen, welche ihr eigenes Ding durchziehen um sch an Markt
zu behaupten und genau solche Geschichten fir sch brauchen und lieben. Komisch, hier
klappt es, aber sonst gar nichts.

Die UFOlogie it ein System, welches geradezu zum Missbrauch einlédt. CENAP-Intern hatte
ich vor zwel Jahren schon ma gedulert, nicht zu wissen, ob noch 2013 mein Engagement in
Sachen UFOs 0 erhdten it wie in den letzten Jahren bzw Jahrzehnten. Hétte mich jemand
1995 gefragt, ob ich 2005 mich noch fir UFOs interesseren wirde - en klares JA ohne
Zweifd ware mir Uber die Lippen gegangen. Auf dem CENAP-Sommerfest in Heilbronn vom
6.August 05 habe ich meine Langewelle nochmds in engster Runde zu spéterer Stunde
festgtelen missen (nicht wegen dem Fest!), well mir die personlichen Herausforderungen
fehlen (esist fur mich dagegen immer noch spannend 'Perry Rhodan'-Romanheftchen (1) zu
lesen, da kommt mir nach wie vor keine Langewelle auf - und um zur Gehemnid iftung welter
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beizutragen: angefixt wurde ich hierfir durch das Raumschiff ORION). (2) Ich habe mich
leidenschaftlich in das Thema hineingeritten. Heute stecke ich deswegen vidlleicht in einer tiefen
Patsche, aber ich bin auch nicht as der 13.Krieger gegen das "UFO-Bose' angetreten -
gesteuert von Washington, Moskau, Peking oder Berlin. So gesehen war und bin ich ohne eine
gelenkte "Mission" as UFO-Phdnomen-Untersucher unterwegs (gewesen). Natdrlich,
Strampelhosen kann man as neugieriger und forschender Geigt in diesem UFO-Dschungedl
nicht tragen, da braucht es schon die volle Kampfmontur und nicht die falsche Schminke.
CENAP ds Gesamtgebilde - dass ist nicht normad fir die UFOlogie, auch wenn es hier eine
Art Einfachheitsgen gibt und keine geschlossene Gesdllschéft.

(1) = Nebenbe: Im PR 2302 ("Die Mikro-Bestie") war das PR-Journa Nr.90 beigeheftet wo
en Interview mit Prof.Dr.Jesco Frhr.von Puttkamer zum Abdruck kam, der in den 60er
Jahren zum von Braun-Stab bel der NASA kam. Hietbe war zu efahren, dass die
NASA-"WeilJocke" in sainer Aachener Studentenzeit sdbst SFGeschichten fir das
Utopia-Magazin schrieb und Mitglied des SFCD war, wo er Walter Ernsting kennenlernte
und beide Freunde wurden. Beide schrieben sogar zusammen einen TerraExtrasRoman
(Band 124, "Das ungterbliche Universum™).

Dartiber hinaus: Nach wie vor bin ich schwer begeistert von PR und irgendwie ist die Serie fir
mich immer ene wichtige Inditution in meinem Leben gewesen, doch die "UFOlogi€' in dem
selben Ausmal? nie wirklich! So komisch sich dies jetzt auch anhdren mag. Aber dies erklart
sch daraus, dass die UFO-Phanomen-Erkundung fir mich nie soetwas wie ene Art
‘Unterhdtung war, sondern as echte wissenschaftliche Herausforderung begriffen bzw.
verinnerlicht wurde. Der 'Erbe des Universums war und ist fir mich nach wie vor spannende
Unterhatung auf einem sehr hohen Levd. Von der UFO-Fragestellung war ich wie 'besessen’,
ja- aber der freudige Enthusiasmus ging mir langst verloren. 'Gut’, PR hat mich streckenweise
auch frudtriert, aber dann gab es wieder en Bergauf an Abenteuer, Mitnehmen und Spannung
- wasdie "UFOs' mir aber nocht geboten haben.

Ich mochte kein Jahr und keinen Band bei PR missen, aber be den UFOs ig die
Erwartungszone nahe Null ba mir angekommen! Zwischenzeitlich gab es sogar Phasen wo
mich die ganze Geschichte einfach nur angekotzt hat. Den grof3en ufologischen Neu-Auftakt
gibt es enfach nicht. Die grol3en Einblicke ins UFO-Thema sowieso nicht, au3er dem des
ewigen menschelnden Faktors. Und dies zu wenig fur mich. Dies macht den Unterschied.
NUtzt ales nichts, Schonrederel macht keinen Sinn. Auch wenn der grofde Teil der UFOlogie
genau von dieser spezidlen Peformance lebt. Und de sch genauso ewinscht. Die
Geschéftdeute haben dies langst erkannt und schwétzen dem Kundensamm nach dem Hds
anddle zu sagen was Sache it! Damit sind wir aus der Forschungsabteilung raus und befinden
uns im Sektor "Entertainment” - ganz klar und echt krass, krass deswegen - well die meisten
es gar nicht bemerken (wollen). In der SF gibt es dramaturgische Notwendigkeiten in der
Welterspinnung ener Ideenwdt, natirlich wurde dies in der UFOlogie auch wieder in den
90er Jahren versucht, aber genauso ds solches von mir erkannt. Mit Forschung hat dies aber
zweifdsohne nichts zu tun. Sollte der Forschungsgedanke so verstanden sain, dann ist er
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einfach nur pervertiet! Und genau daraus ergibt sch eine wild wuchernde neue Art von
Aberglauben. Und zwar einen, den die Mitspieler ligben.

2 = Thorsten KUper schrieb am 24.9.05 far
http://ww.hel se.de/bin/tp/issue/r4/di-artikel 2.cgi ?artikelnr=20973=print enen Artike
betreffs "Uber den Verlust des Sense of Wonder - Wir sind langsam in die Welt von Morgen
geglitten und Ieben nun mitten in der Science Fiction-Well" der irgendwie auch mich spiegdt -
und auch mein Wirken in der UFO-Forschung mit ihrer "Fernwirkung'. Metgphorisch ist der
Artikel auch fur mich ein Beitrag betreffs meiner heutigen Eingtellung betreffs UFOs wenn man
sch frégt, wo der " Sense of Wonder" geblieben ist:

>Aber wo ist er geblieben, der dte Sense of Wonder? Die SF sdlbst hat ihn ganz gewiss nicht
verloren. Wir salbst haben ihn zerst6rt...daf ir nur noch das Gefuhl der Normditét erzeugt. Wir
haben sein Making Of - Blchern und Filmen efrig sudiert, dl die Tricks mit denen man uns
nicht existente Wirklichkeiten vorgaukelte, haben se durchschaut und begriffen. Wissen genau,
dass das im Hintergrund Matepaintings sind, dass die Aliens Schauspieler in Gummianziigen,
die Raumschiffe an Faden baumelnde Revellbausiize snd und dass heute ja sowieso dlesim
Computer entsteht. ... Was uns entgeht i, dass wir langsam in die Welt von morgen geglitten
snd. Unaufhdtsam, Jahr fur Jahr bis ins Jetzt - das Morgen von Gestern. Sogar das Jahr
2000, in unserer Kindheit das grof3e Synonym fur "Things to come", ist [angst Geschichte.

Mit dem Eintritt der Zukunft ist die Sucht auf die Zukunft verschwunden. Wir |eben mitten drin
in der Science Fiction-Welt und wow, sie hat sch sehr verandert. Wenn auch nicht so, wie wir
es uns vorgestellt hatten. "Sie", sa esvon "Metauna V" oder von sonst wo, waren noch nicht
da. Auch ein Atomkrieg hat uns nicht zurtick in die Ara des Neandertalers oder zumindest des
"Mad Max" und saines Kumpes "OmegaMann" gebombt. Wir sind bedauerlicher- und
ergaunlicherweise auch nicht weit weg von hier gekommen, ganz bestimmt nicht bis zum
"Forbidden Planet”.

Wernher von Braun hatte noch anlésdich seines gelungenen Mondprogramms - von dem wir
heute gelegentlich annehmen, dass es vidlecht gar nicht dattgefunden hat wie das
"Unternehmen Cgpricorn” - geglaubt, in den Achtzigern wirden Menschen den Mars betreten.
Taséchlich snd wir sat dreildg Jehren nicht ma mehr auf dem Mond gewesen (was sich
demnéchgat dlerdings wieder andern soll). Nichts it aus der Besiedlung des Sonnensystems
geworden, die in unserer Vorgelung Ende 1999 langst hétte geschehen sein missen -
jedenfdls wie wir 1980 wussten, wenn wir Sonntagnachmittag "Mondbasis Alpha 1"
schauten... Nein, so wie das mit unserer Sicht auf die Zukunft mal war, so wird es nicht mehr.
Damit, dass nun jedem jederzeit jede Information zur Verfigung steht, sind wir abgeklart
geworden und wundern tun wir uns egentlich tber nichts mehr. Gesshen haben wir ohnehin
dles auf unseren mindestens 30 Fernsehkanden und im Web. Es sind diesdben Computer, die
uns Informationen vermitteln, die uns auch Dinge zeigen konnen, die so gar nicht oder
zumindest noch gar nicht exigtieren. Wenn eines Tages wie im "Tag an dem die Erde dillstand”
- mach’s gut Robert Wise! - die Aliens im Stadtgarten landen, wird dann tberhaupt jemand
hingehen oder |6t das dann ales nur noch Gahnen aus? Maéglich war's, denn fir die jetzige
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Generation, die Generation Information ist sowieso dles ersens sdbstverstdndlich und
zweitens en dter Hut. ... Er war da, der "Sense of wonder” - sogar ein bisschen be mir.
Vidleicht bin ich ja einfach zu dt und weil3 zuvid, um ihn sebst noch s zu empfinden, aber
ganz fort ist er nicht. Und wenn die ETs irgendwann landen und es geht wirklich keiner hin,
dann werden ja vidleicht wir, die dten S~Gucker tatterig mit unseren Rollatoren zur
Landestele pilgern und noch einma wie damas vor dem Fernseher einen Blick auf die diesma
echten Gummi-Aliens werfen und uns zurufen: "Hey, schaut md, die haben ja wirklich
Saugndpfe. Und das Ding in seiner Hand sieht aus wie eine ziemlich gefahrliche Wa..."<

War ich von dlen guten Geistern verlassen a's ich begann mich mit den Uberzogenen Reditéten
der UFOlogie zu beschéftigen und zusammen mit Hang Urgen Kéhler am 1.Mé&z 1976 (1) das
CENAP grindete um eine Art "SWAT-UFO-Forschungs-Sonderkommando™ einzurichten?
Nein, und dass gdle ich ohne schweren Herzens fest. Der Wille zum Handeln ist mir eigen,
dies trieb mich an. Und tellwese auch recht eigenwillig, zugegeben. Trotzdem: Mene Geduld
i$ ob de efundenen UFO-"AlienWdt-auf-Erden-ldeen” und dem heimlichen
Alien-Imperium um uns herum irgendwo erschopft. Die gezidten Versuche durch die Streuung
von Gertichten und auch gefdschtem UFO-Belegmaterid gehen mir [angst auf den Hammer.

Der Quatsch um die "Reichsdeutsche FHugscheben'-Ma kam in den letzten Jahren ob dler
Verschworungen hinzu. Mir ist nach mehr ds 30 Jahren die aufgebldhte heil3e Luft einfach zu
vied. Schlulendlich 1&uft dies dles sat Anfang an darauf hinaus so oder so gefarbtes
exterisches  Gedankengut  innerhab  eines Feldes nicht glech zu  erkennender
grenzwissenschaftlicher und neurdigidser Bewegungen Geltung und Akzeptanz zu verschaffen.
Dies macht die UFOlogie aus - und die Liebe nach guten Geschichten jenseits des Irdischen.
Men Vertrauen' darin it verloren gegangen, und eine ‘Loyditét’ dazu habe ich eh nie zu
verteidigen gehabt - um der Ehrlichkeit gerecht zu werden.

Auch wenn etliche UFOlogen mich und Kollegen dann as soetwas wie den "Oskar
Lafontaine" der UFOlogie, so Verrédter dort an der SPD und uns an der UFOlogie, bewusst
oder unbewusst ansehen. Und genau deswegen irrationd handeln. Zudem sind UFO-Fans mit
ihren "Aktivitéen' auch eine Art dauerhafte Mahnwache fur die UFOlogie um ihr Kraft zu
geben. Trotz intendver Angebote von mir in die Szene hinein an der Aufarbeitung der
UFO-Geschichte teil zunehmen (Projekt "Wie die UFOs nach Deutschland kamen'), hatte kein
UFOloge aus der ersen oder fiunften Relhe dazu Lugt und fand keine Motivation.
Wissenschaftliche Arbeit ist dso nicht gefragt, egal wie oft dies so aus der Rheorik heraus
bemiht wird vorzugeben. Es war mir so, ds s8 man Scheu davor die "Wurzen" einma
genauer zu betrachten, well man dadurch gut verstehen kann wie das Konzept der
vermeintlichen Alien-Besuche, inklusive ihrer irdischen Geburtshelfer und hilfreichen Ammen
aus eigenen Interessen heraus, in unsere Kopfe riesdte. Wenn dem nicht so war, dann
schlichtweg Unfahigkeit sdbst im einfachsten Niveau der Forschungsarbeit. Was die Sache
auch nicht leichter macht. Gute ufologische Freunde kann man hdt niemds trennen, ja der
UFO-Franz der kann's. Dass weil3 ich jetzt und heute. Daraus ergeben sich natirlich auch
ufologische Kamikaze-Flieger ds 'Brieftrager’ fur die ufologische Info-Post zur ufologischen
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Werteerhatung. Daran kann man eben nichts &ndern, da dies ales im Kopf der Begeisterten
dattfindet. Lass Selaufen... Was soll’s?

(1) = Es sollte zwanzig Jehre dauern bis mein erstes Buch in den Handd kommen sollte und
éne 'Glanzkarrieré am Buchmarkt hinlegte: "UFOs: Die Wahrheit" (Hed, Konigswinter, und
diverse Lizenzausgaben).

"Wahr igt, was ds wahr gilt, was wahr wirkt - Hauptsache, es bringt den erwiinschten Effekt
auf Leser, HOrer und Zuschauer." Mythischer Popanz. Es muss aber auch gesagt werden: Ich
habe auch fedgedtelt, dass die UFOlogie an dch ene Lehre zur
Kontroversen-ERHALTUNG it angtelle Einscht waten zu lassen (1), en cleveres "Desgn’
um die Hamme des (Aber-)Glaubens am Lodern zu haten - wenn auch sait geraumer Zeit auf
Sparflanme. Frel nach dem Motto: "UFOs Are A Good Thing They Just Get Bad Press'.
Zum deveren UFO-Mythos-Design gehdren auch die immer und immer wieder offentlich
vorgetragenen angeblichen UFO-Rétsel aus dem Kosmos und die populére Vorgtelung tber
Aliensin den >Hiegenden Untertassen< aus dem All. Dies it der Kern-Mythos zur Erklarung
(?) des UFO-Phé&nomens.

Daraus ergibt sch auch der folgenschwere Umdand, dass die Résd wie ba ener
"Rettungsaktion fur die UFOlogie" auch réatsdhaft gehdten werden - obwohl es mest gar
keinen begriindeten Anlass hierfiir gibt und wenn man dem Einzdfal nachgeht dann niichterne
Erklarungen herauskommen. Erklarungen die fir die Sachverstandigen gar nicht so aufregend
snd, aber an denen sch unkundige (und hauptsichlich sich auch bewusst unkundig haltende!)
UFO-Promoter aufgeilen. 'Gefihrt snd de durch die beliebten Ideenweten der
Pro-UFO-Autoren, den Helden der Szene - die gleichsam aber auch Strategen der
Mythen-Generierung sind. Doch dies basert auf faulen 'Krediten, weil die professonelen
UFO-Schreiber Eigeninteressen der wirtschaftlichen Art verfolgen und genau wissen: Mit Essig
fangt man keine Hiegen.

Se bieten dem Publikum in wohlfelen Worten genau das was es ewartet (“offizidle
Resktionen snd nur eine gespidte Glechglltigket” wahrend die Verantwortlichen in
Wirklichkelt total "geschockt” selen und ihre Hasschlagader anschwillt wahrend man in der
offiziellen Politik die Offentlichkeit "liber die Zwischenfdle tauscht"). Erfolg ist - Erwartungen
des Zidpublikums zu befriedigen, nicht es mit der meist banden Wirklichkeit zu verschrecken.
Mit Speck fangt man Méause und mit dem Angebot von "brisanten, vordem gehemen Fakten™
|&% dch leichter eine gezidt irreflihrende Theorie untermauern, insbesondere wenn "amtliche
Entscheidungen” UFO-Fdle zu erklaren ds durchweg fasche "offizidle Erklarungen” sait jeher
angesehen werden. Die Technik des Tarnens, Tauschens, Blendens und Vorspiegelns sind hier
voll vertreten und dort auch wohl vertraut. Da stehen einfach auch wirtschaftliche Interessen
dahinter - kein Wunder dso, wenn in Zeiten des zunehmenden UFO-Desinteresses in der
Offentlichkeit sSe schndl auf andere Themen schreibend umschwenken und auf andere
Glaubensbekenntnisse setzen, um eigentlich in den neuen Feldern genau das sdbe Spid zu
treiben wie vorher mit den UFOs. Fur mich ist die UFOlogie nur ein Wrack, welches nett
farbig angepinsdlt ribergebracht wird um die Bruchstellen zu tarnen.
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(1) = Die kredgive Geddtungskraft der UFOlogie-Anhanger, was die
UFO-Méede-Nachforschungsarbeit ersetzen soll - und damit zum ewigen Problem wird. Eine
unangenehme Uberdosis UFOlogie as "unheimliche Wirklichkeit" sowie fixen Idee tarmnt aber
nicht Inkompetenz von kritikschwachen Zetgenossen, die sich einen eégenen Reim irgendwie
machen und versuchen Ublicher Weise ihre egene Rechnung mit der Wirklichkeit
aufzumachen. Verfihrung in eine abenteuerliche Welt bleibt dabei Ubrig. Und genauso ist es
auch beabschtigt und gewollt - schliefdich braucht jeder seine Méarchenwet. Keine Klarheit im
Urtell und zudem beratungsresistent um die Forschung in Fesseln zu haten. Es rappdt in der
Kiste betreffs VVernunft, auch well eine 'Entrostung' der UFOlogie gar nicht sattfinden soll.

Dazu z&hit z.B. auch die verriickte und unnétige " Orb"-Debatte - die "Lichtkugd-Phénomene’
as schickes Accessoires fur die Fankurve, welche It. Promotern (und "systematischen
Untersuchern”) dieser tberirdischen Erscheinungen angeblich "unter Zugrundelegung unseres
physkadisch-technischen Wethildes nicht zu versehen snd’. Und genau jene konnen
vorgeblich "beweisen, dass Orbs weder Kamerafehler, noch Regentropfen oder Staubkdorner
and’ - so wie DEGUFO- und GfA-Mann Petter Hattwig bel der Bad Kreuznacher
DEGUFO-Konferenz (1.1.) am 3.September 05 erkl&rte und ihnen neue Eigennamen wie z.B.
"Vampire, Muffins oder Fingerhite' gab. Was dort dann zu Unmut sdbst be
DEGUFO-'Fuhrungspersond’ wie Nuhlen und Knorr ("..ich kdnnte schon  wieder
losschreien...”) fuhrte, auch wenn de trotzdem zu ihrem Kollegen standen, well der sonst
seinen Vortrag abgebrochen hétte. Geradezu 'Fan-omend’, scheinbar weil der Verein Tell des
Lebensist und dadurch ausgepragte Loyditét aufkommit.

Dies flhrte dann sogar zu ener Kontroverse, welche dcherlich spéter verniedlicht im
DEGUFORUM gespiegelt wird (wenn Uberhaupt, da es ja hier um eine fundamentae Frage
zwecks der Glaubwirdigkeit eines Fihrungsmitglied der Vereinigung geht wéhrend en
Tellnehmer dort sogar die Hande Uber dem Kopf zusammenschlug: "Oh hellige Einfat!"™).
Vorausgegangen war zudem ein néchtlicher Blitzlicht-Fotofal den ausgerechnet den zweiten
Mann betreffs UFOs bel der GFA (der bekanntlich "Orb"-vorbelastet ist) erreichte und einen
schwachen Orb zeigte der auf ener Digicam-Aufnahme aus dem Blauen heraus erschien und
das fragliche Objekt nicht gesehen wurde. (Warum wird Ubrigens 'Mullerchen' angtatt ‘Miller’
angesprochen? - dies riecht doch schon!) Ohne Ricksprache mit dem eigentlichen
GfA-UFO-Fachbereichdeiter Jochen Ickinger zu haten, antwortete Hattwig sofort dem
Melder: "Was Se da Uber Ihrem Haus fotografiert haben, is sehr wahrscheinlich ein so
genanntes 'Orb’ (aus dem lat. orbis = Kreis). Diese Phdnomene werden aus der ganzen Welt
gemeldet. Bisher ist noch vollkommen unbekannt, was sich dahinter verbirgt. Ich sdber habe
auch schon Orbsfotogrefiert.”

Ob dieser gepflegten Dummerhaftigkeit kann einem schon der Kragen platzen. Und diese
Dummerhaftigkeit i Methode schon immer in der Szene gewesen. Im Umfeld genau dieses
pezidlen Fals machte Jorg Bohme eine krigdlklare Feststellung: "Kein Wunder, dass die
meisten Menschen da drauf3en Ufo-Forscher pauschd fir Spinner hdten.” Und der heutige
GEP-Ched war aus dem Hauschen: "Wenn der 'Kollegé Hattwig solche
Bewertungskommentare abgibt, sollte sich die GFA Uberlegen, den Fachbereich UFOs
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angesichts der ja bereits bestehenden kritischen Gruppen CENAP und GEP wieder
aufzulosen." Resktion: keine. Ohne Mut zur klaren Sprache geht es nicht. Nur mit dieser it
man néher am Menschen und damit schluf¥endlich auch am vom Menschen produzierten
UFO-Phantom des Himmels, da natirlich mindestens 50 % des UFO-Ph@omens vom
Menschen selbst abhéngt bzw. bestimmt wird - einfach well er jenes oder dieses Ding am
Himme ds UFO ‘auggibt’ bzw. zum UFO eklat. Und damit sdbstversténdiich die
UFO-Dramaturgie entscheidend mitbestimmt. Ohne den Menschen ds UFO-Berichterstatter -
kein UFO-Phanomen, ganz klar! Und ohne UFO-Beflrworter keine UFOlogie mit ihrer ganz
besonderen Ausprégung hin zur wahrgewordenen Science Fiction fur die Gesdllschaft, deren
Meinung Uber die Medien geprégt wird, die Sensationen Tag fur Tag suchen. Sensationen
wieder werden massenattraktive. von Hollywood eigensténdig umgesetzt. Die damit
entstehenden ‘Images wieder produzieren neue Vorstelungen Uber den Hintergrund von
"UFOs' der ganz bestimmten (aber ewig gleichen) Art. Die mutuden Beainflussungen aufgrund
von wirtschaftlichen Interessen sind deutlich. Und nur aufgrund dieser Wechsdbeziehung bzw
-wirkung entsteht dieses "faszinierende Thema'.

(1.1.) = Aus den Paranews von Jirgen Bayer: "So wurde unter anderem in dem Vortrag von
Dr. Jens Wadeck das Thema Skeptiker aufgegriffen: "‘Wie wird man einen Skeptizisten los!
Waéhrend diesem Tell des Vortrags war auf der Leinwand ein verschwommenes Bild zu sehen,
dass den bekannten deutschen Spektiker Werner Walter darstellte. Eigentliches Ziel dieses
Tells war, den Interesserten zu vermitteln, wie man mit Skeptikern und dem Skeptizismus
umgeht. Getreu dem Motto 'Sie ds Skeptizist konnten Recht haben, jedoch ist fir mich Thr
Wedthild zu langwellig und ich blelbe daher be menem!' l6ste diesr Vortrag heftige
Diskussonen unter den Telnehmern aus™ Aber nicht unbedingte und absolute fanatische
Solidaritét. Roland Gehardt ds CENAP-Vertreter dort hierzu: "Wie immer be Waldeck
konnte wohl nur er sdlber folgen und so klinkten sch nach und nach die meisten der 22
Besucher der Tagung geisig aus, was man den anderen Beschéftigungen, leisen
Unterhatungen oder dem Schlief3en der Augen entnehmen konnte. Ich hab versucht den Inhat
gesig zu efassen, aber das geht be Wadeck einfach nicht, da er dles und jedes der
esoterischen und grenzwissenschaftlichen Thesen ineinander wirfelt und so lange schittelt, bis
Se das hergeben was er meint es sl die Wahrheit." (1.2.)

Dafdlt eénem nur der Saiz ein: "Das Zentrum des Universums liegt zwischen Deinen Augen.”
So gibt es I-Netsaiten auf denen zu lesen ist: "L euten, die Erlebnisse mit Ufos, Ausserirdischen
und dergleichen haiten, wirde ich die DEGUFO eV. mit Stz in Bad Kreuznach empfehlen.
Diese Vereinigung ist nicht total pro Ausserirdische wie Michag Hesemann & Co, aber auch
nicht auf der totaen Skeptikersaite wie z.B. die CENAP. Die Degufo versucht, Vorfdle mit
Ufos und Ausserirdischen sachlich und mit ziemlich geringer Vorengenommenheit zu
bearbeiten."Eine Einladung direkt wahrend gleichsam folgende Literatur empfohlen wird:
Michad Hesemann; Erngt Meckelburg; Armin Risi; Omnec Onec; der Degufo elV.; George
Adamski und dem Kopp-Verlag mit ener grossen Buchauswahl wéhrend die offizielen
Medien dl das was dort berichtet wird "vertuschen, unglaubwirdig machen und ale
UFOlogen verreil¥en, fur verriickt erkléren oder ausgrenzen”. Dabel haben sie doch Recht.
Also nix wie hin zu denen, dort weil3 man namlich um die Existenz der Ausserirdischen. Daist
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man endlich zu Hause! Gut aufgehoben. Der 'Empfehler’ so zu sSch selbgt: "Daich vor langer
Zeit sebgt auch einmad auf anderen Planeten gelebt habe und in Raumschiffen geflogen bin, ist
mir diese ganze Thematik voll vertraut und gewohnt. Nach diesem Satz werden mich gewisse
Leute vidleicht ds verrlickt abtun und 0 an die Grenzen ihres eigenen Wdthilds stossen.
Jeder hat eben die Grenzen, die er Sch sdbst setzt. Trotzdem wirde ich mir heute Uberlegen,
in welches Raumschiff ich freiwillig eingteige. Nicht dle snd einem S0 positiv gesonnen wie die
Venuger... Noch bin ich in dieser Verkdrperung auf der Erde keinem physischen Raumschiff
oder Kommandanten begegnet. Wenn dies dann doch enmd der Fal sein sollte, wird es
schwierig, dies Erdenmenschen auch glaubhaft zu machen. Man muss so diskret und vorsichtig
wie maglich an die Offentlichkeit gehen, wenn Uberhaupt, um nicht sofort verrissen und
I&cherlich gemacht zu werden." Da kommt aso einiges zusammen. Und nach wie vor behaupte
ich, dass die DEGUFO z.B. gerade aufgrund dieser Fllsterpropaganda genau die mysteridsen
Berichte erhdt wie Se dort berichtet werden. Smile now!

12) = Denis Kirden in  s@nem  Beicht zur  Tagung  unter
http: //ufozine.alein.de/news/degufo.htm dazu (1.3.): "Dr. Jens Waldeck, der mit seiner stets
ungewollt humorvollen Art Uber das 'UFO- und EntfUhrungsphdnomen. Wie Welter?
berichtete, wobe sich mir schnell die Frage Sellte, was der Titel mit dem eigentlichen Vortrag
zu tun hatte. Waldeck berichtet Gber den Fall des Reinhard Fischer, der, eigentlich gar nicht
myserids auf ener Autobahnhdtestele zwe "ltdienern” begegnet sein wollte, die ihn
angprachen, vorgaben ihn zu kennen um ihm dann Dinge verkaufen zu wollten. Vidlacht liegt
es auch an meiner Auffassungsgabe, aber ich konnte den Zusammenhang zum Titelthema und
zum Mysteriasen eigentlich nicht wirklich feststellen. Interessanter war dann doch die Aussage
Wadeck's, dass das Entfiihrungsphdnomen in den letzten Jahren deutlich abgenommen hat
und dies auch zukiinftig so sein wird. Unerfreulicher wurde Waldeck im zweiten Tell seines
Vortrages, in dem es darum ging, wie man Skeptiker los wird.

Als Beispiel gdt natlrlich der in der Pro-Szene dlsats unbeliebte UFO-Skeptiker Werner
Walter. Mit der Fragestdllung, wie man mit solchen Menschen umgehen sollte, kam auch
gleich en unqudifizierter Batrag einer dteren Dame "Man solle ihn halt dumm sterben lassen.”
Ergt in Gespréchen am spateren Abend stellte sich fir mich heraus, dass diese Dame vor ihrem
Rentenaintritt ds Gyndkologin téig war und ds solche dem Expetenteam um den
verstorbenen Entfuihrungsexperten Johannes Fiebag angehorte. Dachte ich bisher, dass dieses
Expertenteam aus unbefangenen Arzten unterschiedlicher Richtungen bestand, so sah ich mich
hier ener Esoterikerin gegeniiber, die leder gar nicht unbefangen schien. (1.2.1.) Waldeck
kam wahrend seines Vortrags auch auf die erst kirzlich erfolgte UFO-Sichtung von Werner
Walter zu sprechen und bemerkte, dass "Werner Wadter eine Erkl&rung zwanghaft finden
muss, da e ja ansonden ganz wirr im Kopf werde'. Wie Her Wadeck zu dieser
Einschétzung kam, wurde mir nicht klar, da er spéteren Nachfragen gezielt aus dem Weg
ging." Ich habe ne enen Hehl daraus gemacht, dass mir Leute dieses Schlags nicht sonderlich
koscher sind. Doch ich kann mit solch ener 'Abrelbung’ umgehen und se mit erhobenen
Hauptes hinnehmen, daich jawell3 von woher se kommt.
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(1.2.1)) = Diese Erfahrung machte auch schon einma ein Wiener "Entfihrungsopfer” Ende der
Oer Jahre mit MUFON-CES, welches Uber Lammer/Stummer hoffte einer ordentlichen
Hypnoseregresson durch einen professonellen Psychologen und Psychiater zugefihrt zu
werden. Doch Herr von Ludwiger vermittdte den Hilfesuchenden in Wirklichkeit an eine
Dame, die sich s Medium entpuppte. Und nach Eindruck des Betroffenen eher "eine ins Alter
gekommene Angehdrige einer Hippie-Sekte der 68er Generation™ war. Die 'Regresson’ war
S0 auch nur eine medide Stzung. Der Betroffene: "Mit so vid Schwachsnn hatte ich nicht
gerechnet, denn ich e'wartete eine wissenschaftliche Untersuchung und nicht eine solche
Farce. Ich war empért und sprachlos” MUFON-CES bezeichnete den Vorgang dann as
"unorthodoxe Angst-Thergpie'... Nachzulesen im 'Journd fur UFO-Forschung (JUFOF)
Nr.1/2000, S.8ff Ob dieses Skandals trennte sich Dr.Lammer von MUFON-CES und verlor
schliefdich auch sein Interesse an UFOs Uberhaupt.

(1.3.) = Auch zu Peter Hattwig trug er was ein: "Was Hr.Hattwig, der extra fir diesen Vortrag
noch zahlreiche eigene Orbs-Fotos erstdlte, nicht einsehen wollte, i, dass seine fotografierten
Orbs nichts weiter ds eben jene Regentropfen sdbst waren, die aufgrund des gestorten
Autosuchers des Objektivs und des Blitzlichts eben solche "Orbs' erzeugt. Das gleiche
Phanomen begegnet uns, wenn man in den Sonnenschein fotografiert oder in der Nacht kleine
Insekten vor der Linse mit Blitzlicht fotografiert. Hier wird man nicht deutlich uns klar en
Insekt oder Regentropfen erkennen, sondern gets ein verschwommenes, meist rundes
Artefakt. Dem grofden Tell der anwesenden DEGUFO-Mitglieder war dieser Umstand
bekannt und s0 kam es zeitweise zu intensven Diskussonen, die aber leider zu keinem
Einlenken des Referenten fUhrten. Fir ihn steht fest: "Ich sehe keine Ldsung fur das Phénomen,
Orbs haben keine natlrliche Erklarung”.

Vidmehr geht der Referent davon aus, dass das Phénomen aul3erirdischen Ursprungs i,
maglicherweise eine Art Uberwachungsdrohnen einer fremden Intelligenz. Ich, fir meinen Tell,
habe mir fest vorgenommen beim néchsten Regenfdl selbst einmd "Orbs' zu fotografieren...
Am spéteren Abend ging die versammelte Runde beim Itaiener essen und hier kam es durch
eine Tagunggellnehmerin noch zu der Theorie, das diese Orbs vidlecht eine Art reinigende
Wirkung der Seden hétten, genauso wie der Regen eine Art Reinigung der Natur sai. Ich
maochte dies unkommentiert stehen lassen.” Soetwas kommt aus dem bevorzugten Glauben an
Legenden, in der Liebe hin zu den "Untertassen” im weiteren Feld. Was aber scherlich nichts
mit einem "knalharten UFO-Forschunggob” zu tun hat.

"Ich hab keine Ahnung, aber zu dlem eine Menung”, sagte einma Gerd Dudenhdtfer ds 'Heinz
Becker' und meinte damit abgesetzt "Dummschwéizer”, Sie erinnern sch? Auf den Eindruck
kommt es an, nicht auf die Wirklichket, wel die ag irritierend sein kann wenn man
ideologisch voranschreitet. Hauptsache man kann sich seinen eigenen Reém machen, auch
wenn jener nur auf kongtruierte Vorstelungsvelten mit eigenen individuelen Gesetzen basiert.
SchluRendlich fiihrt dies einfach dazu, dass die Menschen nicht mehr der Durchsetzungskraft
der Wahrheit dlein vertrauen und sch eigene Wdten aufmachen, well se sch dort wohler
fuhlen. Fir mich der 'Sindenfall’ zum Geburtsort der Verschworungs-Theorien. Kaum jemand
der Tellnehmer an der ufologischen Exkursion well3 doch, dass vides von dem, was ihm in
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Augen, Ohren und Herz zugetragen wird, eigenes zu diesem Zwecke produziert worden ist -
und zwar von Menschen die genau an dieser Produktion des FALSCHEN interessiert sind
und dann noch keck behaupten doch "nur zu informieren und zu transportieren” sowie sich
villig ds Unschuldsengd ausgeben. Damit wird dlein schon eine Pseudo-Wirklichkeit
kondruiert. Die Grenzen zwischen Journadlismus und Showbusiness aufzuheben ist hier sehr
schwer, dlein deswegen well die interesserten Partel auf beiden Saiten dies weder wollen
noch wirklich konsequent einfordern. Schon gar nicht die Anbieterseite mit der Forderung
nach 'Paradigmenspriingen’ bei alen anderen - nur nicht bel sich selbst. So bldiht Infotainment,
fdsch kaschiet von den meisten UFOlogen ds en "Blick hinter die Kulissen" um "die
Wahrhet ans Licht zu bringen”. Dunkelheit herrscht in Wirklichket vor - und die wird as
"grelles Licht der Wahrheit" noch verscherbelt.

Die ufologische Berichtergtattung erwelst Sch so ds Ergebnis von Interaktionen mit ihren
Anhangern und nicht von Abbildung der Reditét. Fir meine Augen ist nach mehr ds 30 Jahren
Tédigkeit im Fed genau dies der "ufologisch-kulturelle Konsens', woraus schnell
wissenschaftlicher Nonsens wird. Wir bewegen uns hier auf sehr diinnem Eis Es war schon
immer s0 - Millionen Menschen bauen schon im ordindren Alltagdeben ihre Meinungen auf
Ligen auf und treffen ihre Entscheidungen aufgrund von Unwahrheiten. Es gibt gar keinen
verninftigen Grund, warum dies ganz plétzlich in einem suspekten Gebiet wie der fraglichen
sowie fragilen UFOlogie - in der die 'Fakten' eine gewisse geistige Mohilitét bel den Autoren
ds 'Politikdement’ mit dch bringen - auf eénmd nicht der Fal sein soll. Inshesondere auch
dann well laufend die "wesentliche spiritudle Bedeutung® (= esoterische und fantastische
Gedanken) der UFOs angesprochen wird um im Geistigen einer kopernikanische Wende
naher zu kommen. Die metgphysische Orientierung vieler UFOlogen hat in der Vergangenheit
bereits viel Schaden angerichtet und gleichsam einen Nahrboden fir die heutige UFO-Szene
efc bereitet. Auch wenn se es schon immer as soetwas wie "neuzeitliches Denken™ ausgaben,
wenn oftmals nur Spinnereien gemeint waren und sind. Wissenschaftliche Aufkl&rung und
grenzwissenschaftliche Romantik passenletztendlich doch nicht zueinander. Da und dort mag
es Kodlitionen geben, aber eben nur auf Zeit.

"Its my way" - damit musste man sich schon immer abfinden. Da kann ich nur jenen danken,
die sch dennoch neben mich pogtionierten oder hinter mir. Daraus wurde das kleine
CENAP-UFO-Kompetenzteam. Ich habe 'Grenzen' verletzt, die in der UFOlogie nicht
verletzt werden dirfen, damit wurde ich einfach nicht 'genusstauglich’ fir die UFOlogie -
enfach wall ich sagte und sage wie es wirklich ist und den mythischen Popanz as solchen
deklariere. Damit hinterliess ich in der UFOlogie auch Spuren, nicht zuletzt wegen meiner
Dauerhaftigkeit in dieser sdtsamen UFO-Wet. Auch. Nattrlich, ich weil3 dass ich in der
deutschen UFOlogie soetwas wie der "Knippe aus dem Sack” und der Stachd in ihrem
Heisch bin, 8m - der "Erzskeptiker" mit dem strammen Schritt und wegen seiner
Medienarbeit auch soetwas wie ein Super-GAU fir die UFOlogie die langst keine
'Uberkapazitaten’ mehr besitzt. Dabei bin ich heutzutage eigentlich nur skeptisch ob UFOs
wirklich exotische Phénomene (oder gar Raumschiffe ferner Wdten) snd und ich bin
deswegen UFOlogie-Kritiker, weil dort as Evangdium dies ssit Anfang an gepredigt wird und
man dabel nur auf Trelbsand in enem IFO-verseuchten Minenfeld setzt. Habe ich vor 20
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Jahren und vor zehn Jahren schon ma gesagt, gedndert hat sich vom Phénomen aus salbst
daran gar nichts - da ist immer noch dles "Status Quo”, der Ewige (aber gut genug fir eine
ewige Show des paanormden  Infotanment mit  leicht  verdaulichen
Oberflachen-"K ostlichkeiten” was natrlich ein schier unerschopfliches Quotenpotenzia mit
gch bringt - fir die Naven jedenfadls). Meine Folgerung ist da auch enfach: Es gibt kein
echtes physikalisches UFO-Phanomen - oder wenn doch (Ausrede, nur damit es sich gut und
neoliberd anhort!), dann kann es sich nicht fir uns materidiseren. Was mir aber, zugegeben,
zu metephysischist. Sorry, dabin ich zuvid Materidigt. Auch wenn dies die "spirituell erhdhten
UFOlogen” natirlich nicht héren wollen und dabel zusammenzucken. It mir aber auch, ehrlich

gesagt, egdl.

Vidlecht ig dies auch der Grund, warum die meisten UFO-Begeigterten nie wirklich riefen:
"CENAP - coach mel" Deren (nicht erkanntes) Problem, auch wenn Se es nie begreifen
werden. "Liebe und Treue' zum ufologischen Volk habe ich nie versplrt, deswegen sehe ich
auch keinerle Grund auf ewig an seiner Saite zu stehen, zumd ich sowieso nur das ungeliebte
"Waisen-Kind" dort bin. Aber daran bin ich selbst Schuld. ;-) Und, zugegeben, tellweise hat
mir dies auch heimliche Freude bereitet - inzwischen denke ich mir eben auch langst: "Depp
bleibt Depp.” Und dann..lass ihn laufen. Ich bin ja nicht kreuzzugartig unterwegs um zu
Bekehren. Wer mit Logik, Vernunft und Retionditét in der Argumentation nicht mehr
ansprechbar it und/oder sich heftig genau dagegen wehrt... - und, um es auch festzuhdten,
dies ist genau meine Lebensarfahrung mit diesen Leuten. Meine personliche Erlebnis-Doku
as0. Aus diesen Worten spricht die Wahrheit. Und dieist ein Gut der freien Stimme. Ich habe
das Richtige getan, und darauf war Verl&dichket zu setzen. Ich danke dabe jenen, die mir
dabel Loyditét erwiesen.

Erfolgsautoren wollen dle gerne den "Prinz Charming” in der UFOlogie ds der nette
UFO-Onkd machen, dies gehdrt einfach nur zum Geschéft beim Umgang mit ... - Kunden.
Bescheidenheit und Augenmal3 sind da fremde Begriffe die einfach nicht passen well es dem
Hochspiden von Kleinigketen widerspricht - so erzidt man ja keine Wirkung. Und dazu
werden auch drategische Partnerschaften sowie Zweckfreundschaften aufgebaut. Michael
Hesemann gab sogar Autogrammkarten aus, soetwas tut dem Ego und dem 'business as
usud' gut! Doch auch er hat die Wettbewerbsfahigket as 'Hoffnungstrager' verloren, well das
Thema UFO massenaitraktiv ausgelutscht ist und immer mehr Leute begreifen das nur well
man nicht in der Lage ig ene Erschenung am Himme zu deuten, dies noch lange nicht
bedeuten MUSS das Aliens in Raumschiffen unterwegs sind. Es bedeutet nur, dass man selbst
nicht Uber genligend Erfahrung und Wissen verflgt um die Erschenung zu deuten. Die
grandiosen Buchautoren-"Goldfinger” der Szene, dso jene die dem UFO-Volk nach dem
Maul schrieben und denen man deswegen 0 leidenschaftlich Glauben schenkte, sind nicht
mehr. Der ene UFOlogie-Angporn-Autor macht nun in katholischem Mystizismus, und der
andere setzt auf die Welness-Begesterung mit Verjiingungs-Wundermitteln. Etc pp. Dumm
gelaufen. Zuvor aber haben de dle dramaurgisch-schriftselerischen Spezid-Effekte in der
UFO-Literatur ausgereizt, um den UFO-Thriller dem Publikum zu bieten - Se atackierten die
"Wissenschaft” und nutzten das Spid um die "verdeckten UFO-Gehemnisse' in
Milit&rhdnden, um der Seche mehr Spannung zu geben. Dahinter deht ene
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gegesmanipulierende Abgcht (wer will  schreibt  hier  'Gehirnwésché  rein)  mit
Floskeldrechderel und kommend aus einer Hohlformelschmiede. Und zwar gegeniiber einem
Publikum was bewusst dumm gehdten wird UND zudem auch mestens gar nicht bereit ist
etwas anderes vernehmen zu wollen. Dies ist wahrhaft eine mehr as ungesunde Kombination!
Und genau DESWEGEN klappt es einfach nicht das UFO-"Gehemnis' zu I6sen. Die
Simmung ist einfach DAGEGEN, auch wenn dle hibsch das Lied pfeifen nur en Interesse
daran zu haben das Mysterium "aufzuklaren”. Nichts wird mehr geflrchtet und gehasst ds die
Aufklarung der Phanomene, schndll ist der Begriff des "Unter-den-Tisch-kehren” (Debunking)
im Umlauf um daraus ein negatives Politikum zu machen damit man selbgt nicht untergent und
scheinbar eine Trumpfkarte noch auf den Tisch legen kann. So ist es einfach.

Traume brauchen Sicherheit, ufologische Traume finden das "safe housg" in der UFOlogie. Es
fehit kndlhart an den 'Facharbeitern’ im Gebiet, Schwétzer gibt es haufenwelse - geradezu wie
eine Tsunami Uberrollen jene sait jeher die Szene. Da haue ich einfach md hart auf den Tisch
um fir Trangparenz zu sorgen, wo ich angeseddt bin. Friher setzten die Menschen auf die
"Macht des Gebetes', heutzutage ist man ‘'moderner’ und setzt auf die Macht des postiven
Denkens. Und des Schonredens. Kurzum: Der Glaube igt fur die Menschen personliche
Freiheit. Dazu zahlt natlrlich der Aberglaube, den die aberglaubigen Menschen bedauerlicher
Weise dann ds solchen nicht erkennen und verschachtdlt verteidigen. Z.B. mit der Erklarung
es manget in der Wdt am Vorhandensain von "fortgeschrittener Spirituditét”. ‘Lichtarbeiter’
snd Uberdl verdeckt unterwegs, um dem abzuhelfen... Was hier 1auft it einfach: Ihr Leben ist
Rdigion.

Objektive Redlitéten sind da nur schadlich und rauben u.U. den Sedenfrieden. Das wahre
‘Politikum’ i ein anderes. Die Negierung der begrindeten und plausblen Erkl&rungen
aufgrund von Unkenntnis (auch GEWOLLTER Unkenntnis aufgrund der Unféhigkeit und des
Unwillens sch weiterzubilden!) um dann die "echten UFOs' trotz ihrer Identifizierung in die
Wdt hinauszutragen. Dass DIES der wirkliche ERNSTFALL fir die Glaubwirdigkeit der
UFOlogie ist hat niemand erkannt, weil dann ales wie eine Safenblase plaizt. Und um diese
schillernde Safenblase wird sark herumgeschifft um se ds "fesenfestes Grundfundament” zu
manifestieren. Dies gehdrt zur Inszenierung namens UFO-Dramaturgie. [hr Lebensdixier. (1)
UFOlogische Abenteuer-Dramaturgie und Dummhate-Programmatik  gehdren  unmittel bar
zusammen. So ein Beispid von aus dem Alien.de-Forum: Am 6.6.05 machte jemand das
Thema"Mini-He[3uft-Ballone wirklich so ein haufiger Stimuli?* Auf.

Eine Tealnehmerin dort u.a nachdem ich meine Ausfihrungen sowie ein Bild vom MHB
reinschickte machte auf oberschlau: "Ich habe schon Dutzende von diesen Miniheisduftbalons
geschen. Entfernungen waren von 100 m bis zu 800 m gewesen und bei dlen erkannte ich
sofort das esein MHB war. Selbst Bekannte/V erwandte die nichts mit UFOs und so weiter zu
tun habervhatten, konnten sofort erkennen das es sch um MHB handelten. Deswegen frage
ich mich, wieso diese Erkl&ungen gerne von den Skeptikern genommen wird (die es nicht
gesehen haben sondern nur Berichte davon lesen), wéhrend das normae Volk eigentlich sofort
erkennen kann ob es sich nun um ein MHB handdlt oder nicht." Ausgerechnet Walter-Jorg
Langbein tat daraufhin ebenso auf unwissend betreffs diesem IFO-Standard:  “Ich
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glaube...vermute, dass ich noch nie so einen Balon gesehen habe. Mir it auch noch nie ein
Angebot begegnet, habe noch nirgendwo solche Balons im Angebot gesehen.” Ein anderer
User daraufthin: "Auf Werner Wadters Homepage hab ich ma gdesen, dass beim
UFO-Kongress in Croffebach regelméssig so ein Dingen gestartet wird. Frag ihn hat md."
Nattrlich, dakam nichts.

(1) = Damit begeben wir uns auf das Gehiet: "Die Kungt, Recht zu behdten." Eine spezidle
Kunst der Rhetorik (die der Uberredung im Sinne der Triiglichkeit) um vorzugaukeln, dass der
zahlende Kunde Konig ist. Eristische Didektik genannt, die 'Kundt' der faschen Séze in
unbekiimmerter Weise. Eine Dimension voller unredlichen Kunggriffen. Eristische Didektik ist
die Kungt zu disputieren, und zwar so zu disputieren, dass man Recht behdlt, dso "per fas et
nefas’ [mit Recht wie mit Unrecht]. Arthur Schopenhauer ist der Vater dieser besonderen
Redekunstform. Schopenhauer, hier im Origina seiner Schreibe damals: "Woher kommt das?
... Die angeborene Eitdkeit, die besonders hindchtlich der Verstandeskréfte reizbar ist, will
nicht haben, dal3 was wir zuerst aufgestellt sch ds fdsch und das des Gegners ads Recht
ergebe. Zur angeborenen Eitekeit gesdlt sch bei den Meden Geschwétzigkeit und
angeborene Unredlichkeit. Sie reden ehe Se gedacht haben und wenn sie auch hinterher
merken, dal3 ihre Behauptung fasch it und sie Unrecht haben; so soll es doch scheinen ds
wére es umgekehrt.

Das Interesse fUr die Wahrhet, welches wohl mestens bet Aufstellung des vermeintlich wahren
Satzes das einzige Motiv gewesen, weicht jetzt ganz dem Interesse der Eiteket: wahr soll
fdsch und fasch wahr erscheinen. Aristoteles bestimmt den Zweck der Didektik nicht so
scharf wie ich gethan: er giebt zwar d's Hauptzweck das Disputiren an, aber zugleich auch das
Auffinden der Wahrheit: spéter sagt er wieder: man behandle die Sétze philosophisch nach der
Wahrheit, didektisch nach dem Schein oder Beifdl, Meinung Anderer. Um die Didektik rein
aufzustellen mui3 man, unbekiimmert um die objektive Wahrheit (welche Sache der Logik ist),
se blol betrachten as die Kungt Recht zu behdten. Man muli die Auffindung der objektiven
Wahrheit rein trennen von der Kunst seine Séize al's wahr geltend zu machen. Ist der Zweck
der Diadektik. Esist Logik des Scheins. ...

Da nun in diesem Snne die Didektik blold ene Sysem und Regd zurlickgefihrte
Zusammenfassung und Dargtellung jener von Natur eingegebnen Kiinste seyn soll, deren Sich
die meisen Menschen bedienen, wenn se merken dal3 im Streit die Wahrheit nicht auf ihrer
Saite liegt, um dennoch Recht zu behdten; - so wirde es auch dieserhab sehr zweckwidrig
seyn wenn man in der wissenschaftlichen Diadektik auf die objektive Wahrheit und deren
Zutageforderung Ricksicht nehmen wollte, da es in jener urspriinglichen und nattrlichen
Didektik nicht geschieht, sondern das Ziel das blofe Rechthaben ist. Die wissenschaftliche
Didektik in unserm Sinne hat demnach zur Hauptaufgabe, jene Kundgriffe der Unredlichkeit
im Disputiren aufzustelen und zu andysiren: damit man bel wirklichen Debetten Se sogleich
erkenne und vernichte. Eben daher mul3 de in ihrer Dargelung eigengtandlich blof3 das
Rechthaben, nicht die objektive Wahrheit, zum Endzweck nehmen.”
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Die Aberglaubens-Angteckung as Glaubens-Optimierung und as Kuhhandd schlufZendlich.
Auch Nachfolgendes sage ich ohne eine hohere Misson zu verfolgen, edle es einfach so fest
wie es ig. Was wir immer noch haben, it doch folgendes: Eine schier endlose, oft sehr
unsachlich gefiihrte Diskusson, die auch noch geschwangert ist von Ligen, erfundenen
Geschichten, und und und um den Glaubigen Uberzeugt sein zu lassen: "UFO's sind keine
Marchen sondern Tasachen” Plus solches SFX-Effekten wie in ewa so: "Die
zusammengefassten Bewelse, die auch Regierungsdokumente umfassen, zeigen auf, dass es
ene Gruppe von Spezidigen gibt die im Verdeckten arbeten, die die grofte
Verschleierungsoperation der Regierungsgeschichte aufgesetzt und ausgefthrt haben.” (1)

Dies sollen die UFO-Skeptiker und UFOlogie-Kritiker bitteschon endlich einma zur Kenntnis
nehmen - 0 habe ich es in menen Jehrzehnten as UFO-Ermittler unendlich oft von
UFO-Fans entgegengeworfen bekommen. Auch wenn dabel die abenteuerlich-fantastischsten
Behauptungen von Individuen aufgestellt werden, die dch nicht extern durch unabhéngige
Zeugen verifizieren lassen, redet Sch der DurchschnittssUFOloge damit raus "Ein Zeuge kann
ja nun eénma nichts daflrr, eben der einzige Zeuge gewesen zu sein. Unschuldig, bis das
Gegentell bewiesen igt. Wenn die Indizien reichen um auch die Aussage von einem Zeugen zu
diitzen, dann it Se genauso vid wert wie weitere Zeugen." Was flr eine setsame Verzerrung,
was fur eine unverstdndliche Korruption findet im Verstand der Menschen statt, so dass seihr
akademisches Wissen s0 vdllig von dem, was se von der Kanzd gepredigt zu horen
bekommen, trennen kdnnen? Habe ich bis heute nicht durchschaut und erkannt. - Vidleicht ist
dies alesin der UFOlogie nur eine moderne Erlebnisreligion? Gerade auch in der esoterischen
UFO-Ebene und der Pr&-Astronautik wo "Jesus' mit der "interstellarer Astronaut”-Theorie
gefuhrt wird. Jesus ist ein "Ausserirdischer”. Die Basis ist mit: Dr. Vyatchedav Saitsev (auch
Wilatschedaw Saizew) von der Universitéat von Minsk behauptete einmal, dass Jesus aus dem
Wadtdl kam. Seine Idee war, dass Jesus ein Reprasentant einer htheren Zivilisation war, und
dass dies die Erkldrung seiner UbernatUrlichen Kréfte war. Er bemerkte: "In anderen Worten,
Gottes Abgtieg zur Erde it ein kosmisches Ereignis’.

(1) = Und noch en Bonus-Schmankerl von Richard Dolan (dem amerikanischen
"UFO-Higtoriker"), der sogar glaubt dass die New Age-Bewegung Teil des amerikanischen
UFO-Wahrheits-V erschle erungsprogramms via " Gedankenprogrammierung” ist und inszeniert
wurde um das dffentliche Interesse einschlafen ("zu neutrdseren”) zu lassen um ungestort
weiterzumachen! Dies it ja ein ganz fetter Wauwau. Gut, 'Homer Smpson' kdnnte soetwas
noch enfdlen.. Oder Dolan's Vorgdlung wonach ausserirdische  UFO-Raumschiffe
deswegen nicht nachgewiesen werden konnen, weil die echten Bewese nie in
Regierungs-Dokumenten Niederschlag fanden, well die beste Gehamniswahrung darin besteht
einfach nichts schriftlich zu dokumentieren. Die Wahrheit ist eine andere. Das zieht magisch an
und die sozide Programmierung ist ungestort weiterhin. Nett gesagt, aber er wird selbst nicht
daan glauben, da e laufend offizidle Peapiere ztiet in denen e de
Alien-UFO-Raumschiff-Beweise seht. Logisch betrachtet: Also was soll”s dann? Die Unlogik
ging ihm sdlbgt nicht auf. Doch aufgrund solcher Ungtimmigkeiten kommen UFOlogie-Fans
dann daher und erklé&ren zB. "Dies zeigt auf, waum der ehrliche Forscher des
UFO-Phdnomens nur Ligen, Ligen und noch mehr Ligen entdeckt; Konfuson und
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Desnformation. Das it definitiv die Unterschrift eines Cover-Up (= Llge) durch die
‘Rattenfanger’ wie US-Regierung, des US-Militars und der US-Geheimdiengte im Auftrag der
geheilmen Machtgruppe der Illuminaten.” Welch en irres Konstrukt, was aber die Note mit
dch bringt - so paradox es id - ene gewisse Logik unter den vorausgehenden
Gesichtspunkten Uber die Denkenswet der UFOlogen zu bestzen. Bringen Se da md
jemanden heraus, wenn e ga nichts anderes héren will und es dann von
'Massengehirnwésche' hat. UFOlogen kampfen so genauso wie Mystiker etc gegen die
"verschobene Reditét” die die Wdt aufmachen will wahrend es eine ganz andere Redlitét gibt -
namlich jene, die Se sch wiinschen und ausmaen. Darauf zu kommen hétte ich vor 30 Jahren
auch nicht gedacht. Die UFOlogie it eine eigene Schopfungdehre. Dies unter der Aura der
Autoritét von den UFO-Phdnomen-Produzenten, die eine unwiderstehliche Magie ob ihrer
eigentlich primitiven Uberzeugungstechniken abstrahlen. Widerlegt man dies - es gibt trotzdem
eine Menge Leute die ihnen blindlings folgen. Scheinbar well die verbreiteten Thesen emotiona
unwidergehlich snd. Es geht dso um Stimmungen in der 'UFO-Garde, den armen
UFO-Poeten. Dies ist enfach ene kuriose Tatsache zur menschlichen Psychologie.
Bindungsunféhigkeit zur Wirklichkeit kommt dabel raus. Macht aber eine abenteuerliche
Kreuzfahrt aus. Womit die UFOlogie zur Reigion des modernen Menschen wird. Die
UFO-Geschichten sind da die Neu-Offenbarung.

Wenn dso Adamski und Meier keine Zeugen fir deren Begegnungen mit Aliens haiten, so snd
ge daran nicht Schuld und man soll deswegen ihre Darstdlungen a's echt hinnehmen. Und gibt
es angebliche Zeugen, wie se behaupten, die sich dann aber sebst nicht outen und zum
Gespréch bereitstehen, dann spinnen sch UFOlogie-Fans zusammen, dass diese einfach nur
nicht gut reden konnen und deswegen sich zuriickhaten oder well se einfach nicht as Spinner
auftreten wollen (1). Doch ist ist zwar nett zu lesen, aber ob der Gesamtbedeutung nur naiv,
kindisch-naiv: AulZergewdhnliche UFO-Behauptungen bedirfen trotzdem auf3ergewohnlicher
Beweise. Und dazu z&hlen eben auch vollig unabhéngige andere Zeugen, die sch unabhangig
ditzen konnen. Solange ist eben der UFO-Behaupter kein "Zeuge', sondern nur en
Behaupter.

Die angeblichen "Indizien" sind in dler Regel enfach nur die Glaubenssdize der Gemeinde, frel
nach dem Motto: Ich glaube der Darstdlung well se mir passt und deswegen it se voller
Indizien. Es gibt sogar enfatige UFO-Fans die glauben, dass wenn dlein eine offizidle Sele
einer UFO-Mddung nachgeht dies schon Bewels genug sai, dass da was dran ist - sonst
wirden se es ja nicht machen. Und wenn man an der Wand steht, dann mutiert eine konkrete
Fdldebatte ins groRe Chaos. So habe ich es im Herbst 05 erlebt, ds auf Alien.de der
GEP-Fal Hochheim diskutiet wurde und jener plétzlich und vdllig daneben mit der
Zamora-Begegnung 1964 in Verbindung gebracht wurde, bel der Zamora plétzlich sogar
'Greys gesehen haben soll, well er zwel Wesen sah die in in graue Overdls gekleidet waren.
Pl6tzlich ging dann ma wieder dles durcheinander. Und das Raumschiff ORION von
Hochhem wurde mir entgegengeschleudert, well dieses nie und nimmer etwas mit Zamora zu
tun haben kann, weil 1964 ja die 1966er deutsche Serie nicht vorab schon in den USA
gelaufen sain kann: "Naga, ich denke, Tatsache sollte jetzt sein, dass die Behaupung, Zamora
ware von Raumschiff Orion inspiriert gewesen, vorellig und definitiv fasch ig." Darum ging es
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nie und nirgends und trotzdem nahm genau diessr Faden eine eigenartige elgenstandige
Lebensdimenson an, so0 fasch es auch war. Es juckt mich schon sait Ewigkeiten, dass die
konkreten Faldiskussonen nie am Punkt blelben konnen und immer wieder
Seaifenblasen-Dimengionen erreichen die mit dem Ausgangspunkt nichts zu tun haben. Ich sehe
dies entweder als dummes Geschwétz an oder ds Informations-Ohnmacht jener die da ales
schlucken, was ihnen personlich passt und wenn es nur auf kurze Meldeschnippel ohne grof3en
Dateninput zurtickgeht. Gehe ich dann z.B. auf diese Geschichte umfangreich ein, dann wird
mir vorgeworfen, dass die ales zu lang und umfangreich it und man dazu nicht die Zet habe.
Deswegen werden "in dler Kirze' mir immer wieder Sachen vorgeworfen, die ich gar nicht
aulerte. Konkrete Inhdte dagegen werden dann "Ubersehen”. Wirft man dies dann den
UFOlogie-Fresks vor und fordert sie nach Begriindung bwz sachlicher Entgegnung auf, dann
entstehen merkwiirdig unscharfe Reaktionen wie "bei WW it ales Eintopf, und auf dles hat er
eine Antwort". Begleitet mit dem Ausruf an dle interesserten User: " Sald skeptisch gegentiber
den Skeptikern die versuchen UFO-Sichtungen wegzuerklaren.”

(1) = Gleichsam bedeutet dies aber auch, und dies hate ich fir weitaus wahrschenlicher, dass
diese Leute nicht auftreten well Se den Behaupter selbst ds Spinner kennen und deswegen mit
ihm nichts zu tun haben wollen und nicht zu dessen Dargtelung stehen kdnnen - wenn es Se
Uberhaupt gibt!

Dem UFO-Durgtigen was anbieten, ds Urlaub aus der Wirklichkelt - auch wenn es nur
"Kino-Magie" ig. Als UFO-Promoter i man um 0 erffolgreicher, wenn man be der
Thematiserung nicht auf den Widerstand eines schon vorinformierten oder gar aufgrund von
begriindeten  kritisch-skeptischen Informationen immuniserten Publikums trifft. Dazu dient
auch, dass die ufologischen Akteure Einfluss auf die Eingdlungen der Leser, Horer und
Zuschauer nehmen indem sie sachkundige Kritiker dauerhaft verdammen und sich dazu einiges
enfalen lassen, damit man schon von Anfang an jenen nicht zuhtrt. Dahinter stehen sowohl
srategische wie auch taktische Eigeninteressen-Uberlegungen.

Nehmen Sie irgendein Pro-UFO-Buch, Uberdl snd die sdben Methoden aus der
PR-Abteilung angesetzt um das Materid mit feurigen Reden zu verkaufen (auch wenn es nur
Maulheden sind und sich vom Acker der Wirklichkeit machen!). Hier werden Schubladen
auf- und zugemacht und Weltbilder in den Kdpfen kongtruiert. Die Wirklichkeit draussen kann
schliesdich so verwirrend sein, dass se beim Schreiben irgendwie s6rt. Der "Notruf des
unglaubigen Thomas' wird ausgeblendet bzw geflissentlich Gberhtrt. Passt nicht. Und genau
dies fuhrt(e) zu Verwahrlosung der UFOlogie, weil die Gesetzes des MARKTES wichtiger
genommen werden und ales versucht wird um die Leute bel der Stange zu hdten. Dies ist
auch das Gesetz der Serie, und die UFOlogie it inzwischen sdbst schon zur unendlichen
Geschichten-Megaserie geworden. Die UFOlogie wirft nur Ereignisse aus, die mit ihrer
elgenen Struktur vereinbar ist. Die UFOlogie kann vides, nur nicht die Redlitédt anzeigen wie
ich schon st viden Jahren erkannt habe. Der durch ufologische Rehen nun vidlecht
ausfkommende Ruf "Hangt den UFOlogen-Fresser Wadter hoher!" mag zwar  fir
Glaubensiiberzeugte verstdndlich sein, aber er tduscht doch nicht Uber die Probleme mit der
Wirklichsaufnahme genau jener Leute hinweg. Die von der UFOlogie aufgezeigte und
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vdidierte Wdt it eben nicht die, wie die Wdt wirklich ist, sondern nur eine ufologisch-medid
aufbereitete Matrix und absolut virtudl. Bis hin zur Insgvorstdlung, wonach die Offentlichkeit
Scheuklgppen aufgesetzt bekdme, well Uber die "dreng offizidlen Medien® UFOs und
Alienbesuche immer nur "entlarvt” wirden. 'DIE" Wissenschaft fale dann noch darauf herein.
Die "llluminaten” wenden ale vorhandenen Moglichkeaten an, um scherzugtdlen, dass fir den
groften Teil der Offentlichkeit UFO's und Ausserirdische ein "Nichtthema' ist - o ist bei den
meisen UFO-Fans die Denke. Kurzgeschlossen Uberschen de dabe, dass die streng
offizidlen Medien der Wdt die Boulevardmedien eben sind und Auflagen bzw Quoten machen
wie songt niemand im Feld - und genau von diesen Medien werden die UFOlogen bisher
bestens bedient! Nebenbel: Auch ich hatte gelegentlich die Mdglichkeit in Massenmedien
"grof3' herauszukommen, doch hinter mir seht nur Werner Walter sdbst und kein
Gehemdienst und keine Verschweigegruppe rund um die Erleuchteten etc.

Bereits ano 1967 hate Frank Edwards (immerhin  ehemds en berlhmter
Nachrichtenkommentator in den USA) in dem Ventla-Buch >Hiegende Untertassen - eine
Reditét: Hiegende Untertassen sind Wetraumschiffe< behauptet, dass die amerikanische
Luftwaffe von den "Zensoren des Pentagon” zu der schébigen Aufgabe "gezwungen worden
war...die Mehrheit des Volkes zu tduschen” - und zwar Uber das Hiersein ausserirdischer
Wdtraumschiffe in eben der Gestdt der legendéren Tassen. Doch die Mehrheit des Volkes
habe sch nicht tduschen lassen und die meisten snd sich "im Klaren Uber die wahre Natur der
unidentifizierten Hugobjekte". Zurtick bliebe nur noch ene "Minderhet” die den Lugen der US
Air Force folge, wohl wegen "den geschickten Wortlauten, um die Unbefangenen aufs Glatteis
zu fuhren" - was dlein schon die Verwendung von "Unidentifizierten Hug-Objekten” in den
Texten der USAF-Statements zeige: "Das ig hinterhdtig, aber sicher, weniggens vom
Standpunkt der Zensur aus" Was dleine schon eine "abscheuliche Zumutung” fir das Volk se,
well die meisten Menschen [éngst nicht mehr "mit den amtlichen Dementis konform gehen”.

Aber zum Gliick gibt esja Leute wieihn - "die wichtiggte Informationsguelle fir UFOS" wie es
im Klappentext heif und der immer wieder feststellt, dass die Verwendung des UFO-Klrzels
dleine schon ein Bewels fir die Massen-Manipulaion s, well es eigentlich und wirklich nur
um die >Hiegenden Untertassen< aus dem Kosmos geht (indirekt hat er damit sehr sehr Recht
- wenn auch auf einem anderen Leve ds e und UFO-Fans denken). (1) Andere wieder
nennen sch auf ihren Buchdeckeln dann z.B. "Deutschlands grofder UFO-Forscher” etc um
ene umfassende Fille von UFO-Berichten mit "unschlagbarer Beweskraft® sowie
"Uberraschenden Enthillungen” vorzustelen. Hat dles nichts auf Dauer durchschlagend genutzt.
Ich dand dagegen nie wirklich und schiuendlich in ener 'Zdlé wegen
UFO-Méddeherausforderungen "mit dem Riicken an der Wand". Waell dlein nur ein echtes und
dle gleichsam Uberzeugendes durchschlagendes UFO-Phanomen (was auch immer dies sein
mag) kann ‘'mich’ (und ale!) eines Besseren  belehren - nicht die schwachen menschlichen
"Zeugnisse davon. Und dies ware, Ubrigens, kein personliches oder ideologisches bzw
weltanschauliches Drama fir meine Person! Uberhaupt nicht. Darunter wiirde ich wohl nie
leiden.
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(1) = Wollen Se es en hisschen ironisch? Verbde Spezid-Effekte der Unkenntnis und
gepflegten Dummerhaftigket as fester Garantiebestandtell der ufologischen Berichterstattung?
Als Beispid beschrieb er den "schwierigen Fal" von Roswell in einer ganz und gar eigenen
Dalegungsveiss Ein Viehzichter habe dem Sheiff "tdefonisch mitgetellt, dass en
flammendes schelbenformiges Objekt in niedriger Hohe Uber sain Haus geflogen, abgestiirzt
und an einem Berghang, den er von seinem Haus aus sehen konne, verbrannt sa." Eine Woche
péter habe die "Regierung” das Objekt as einen "Kastendrachen™" (1) erkl&rt. Niemand habe
diese "ungnnige Erklérung” in Frage gestellt, ob man "dso handfestes Beweismaterid™ besal3.
Sdbst Roswell-Glaubigste miissen eingestehen, dass die von Edwards hier so vorgestellte
Geschichte weder mit dem Origina von 1947 Ubereingtimmt noch etwas mit der ab den spéten
70er Jahren aufziehenden neuen Roswell-Legende zu tun ha. Von der "wichtiggten
Informationsquelle fir UFOsS' dirfte man etwas ganz anderes erwarten (oder etwa doch
nicht?).

Als weiteres Bagpid vom Absturz einer Untertase nannte er die fur ihn nicht erkannte
Schwindelgeschichte von Spitzbergen, die zum Gliick aber "publik wurde bevor die Zensur
eingreifen konnte" und wodurch "die Reditét und das Ausmal? der UFO-Phanomene” bekannt
geworden =i, glicklicher Weise bevor en "Zensurvorhang® fdlen konnte, ein Maulkorb
erlassen wurde oder "das Verdrehen der Wahrhet durch die Regierung” stattfand. Fir ihn war
"die Exigenz ener umfassenden Zensur in Bezug auf UFOs weder diskutierbar noch
Uberraschend’. Edwards "Auf Grund dieses Beweismaterias dirfen wir mit Scherhet
annehmen, dass die Norweger etwas ganz Ungewohnliches auf Spitzbergen fanden.” Da der
Fdl ausserhab der US-Hoheit lag konnte er nicht von der in den USA herrschenden "strengen
Gehemhdtung” unter "Sonderanordnung” und den damit zum Thema verflgten
"Zensurbestimmungen von 1951" erfasst werden.

Allen dieser Fal sa en "Schock” fur den Radiomann gewesen. Stellen Se sch md vor,
welchen Schock der Mann bekommen hétte wenn er aufgrund von nicht-sattgefundenen
NACHFORSCHUNGEN und RECHERCHEN feststellte, dass die ganze Geschichte einfach
nur eine deutsche Presseente Mitte der S50er Jahre war! Trotzdem wundert sich der Mann
angeblich, warum "keine der zahlreichen interesserten Gruppen den erngthaften Versuch
unternahm, das Rétsel zu |6sen” was sich hier nach seinen Worten vorgibt wahrend die Herren
C.W.Fitch und George Popovisch as seine Qudlen fur diese Geschichten ds "grundliche und
unermidliche Forscher” (die song niemand kennt) ihm dies dles zutrugen und zwar ds
"gewissenhafte, wagemutige und angesehene Wissenschaftler” der UFOlogie. Die Antwort ist
schlicht und einfach, auch wenn sie nicht gefdlt: man nahm dies adles nicht erngt auch wenn der
Autor Sch einsam dartiber 8ul¥erst erregt um sein Buch zu flillen. Im Alltagd eben wiirden man
sagen: Normal ist das nicht, aber in der UFO-Bewegung leider Standard. Dies ist einfach und
leider mehr ds nur Haarspalterel und Wortklauberel. Trotzdem meinte der Mann damals, dass
es zum Glick "Tausende sehr gut informierter Menschen™ durch ihn gébe, die erkannten was
dles zu Unrecht erklart wirde und wie die wirkliche UFO-Wahrheit ausschaue. Wéhrend
natrlich dles andere die Unwahrheit sa mit denen man "bel wenigen Unwissenden” durch
gysdematische fasche Informaion und Téuschung mit  "geradezu  [&cherlichen
UFO-Erklarungen” (wie das Untertassen-Aufnahmen auf Trickbilder zuriickgehen, was dleine
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schon eine "leugnerische Denunzierung” ob der echten Fotos von UFOs s, well in dlen
Punkten solche Vorwilrfe durch die UFO-Spezidisgen nach "sorgfdtiggter Prifung” zu
widerlegen saien) landen kdnne wéhrend die "gewichtigen Anhénger” sich nicht irritieren lassen
und "immer wieder mehr Tatsachen" efihren und die Phantase-Entfatungen durch die
offizidlen UFO-Untersucher tberhaupt nicht liebten. Da wird ales ver- und umgedrent. Aber
dies hat Tradition und bereits Keyhoe hatte den Fal as "Dynamit” bezeichnet, der die
USRegierung "zu neuen Schwierigkaten" fihrte, wel die "Angst vor den Untertassen”
weiterhin zunahm und "ein zweites, noch schrecklicheres Pearl Harbor" angedroht wurde. Und:
"Bis zu diesam Zeitpunkt war kein anderer Vorfal in ssiner Wirkung auf das Publikum
gleichgekommen.” Unglaublich in Anbetracht der heutigen Roswell-Spinnereien. Ein Gag der
‘Saarbriicker Zeitung' wurde damds zetaktuell weitaus wichtiger bewertet as Roswel im
eigenen Land! Und daforderte Keyhoe: "Die Arbeit verlangt Prézison.”

Edwards weiter in seiner Forderung der ufologischen Hitzewelen (1): "Nachdem wir so die
gegnerischen Kréfte und ihr Verhaten aufgezeigt haben, wollen wir die Beweise prifen.” Und
diese and eben doch fast dle UFO-Berichte indem diese spezidl-kommentiert zum LESEN
vorgelegt werden - man nennt es rhetorisch nun "Prifung” oder gar verscharft sogar "die
auduihrliche Prifung der Tatsachen in Bezug auf UFOs' ds sai das Buchlesen von  massenhaft
UFO-Berichten aus "zuverldssiger Quelle' schon "ene Studie’ und im welteren sind dann wohl
die 'UFO-Nachrichten' oder 'Magazin 2000' von wissenschaftlichen Wert (welch Hohn fir
mich, auch wenn die abhdngigen Leser dort ganz und gar andere Ansicht unter Bekreuzigung
haben werden).

Ein eingehendes Beispid von Edwards snd so die "Engd™ ds "Sohne des Himmels' die in der
Bibd erwédhnt sind, wie se zur Erde herab- und die "Tochter der Erde’ bestiegen, mit ihnen
lebten und an Festessen teilnahmen. Die "Prifung’ schaut so aus "Die meisten Menschen
werden wohl mit mir darin Ubereinstimmen, dass Tatsachen wie die Fihrung normder Ehen
und das Essen menschlicher Nahrung Uberraschende Dinge fur Engel sind - nicht jedoch fir
menschliche Geschopfe, die irgendwo im Weltraum existieren.” Boulevard-Geschwétz-Show
um die Story schwerer as Luft im dichten Nebe zu machen, aber auch handwerkliches
Geschéft des Schreibers, gelegentlich vidleicht sogar pure ‘Blindhelt’ - Betriebsblindheit. Damit
lenken se aber bewusst von den eigentlichen Fundamentafragen ab und flhren von den
IFO-Alternativen gezidt weg - frel nach dem Motto: Alles ist kunterbuntes UFO. Zudem
verwenden se Slogans wie "gleiches Recht fir unsere Meinung” und verlangen "Fairness uns
gegentber”, was ja viele Menschen anspricht.

UFO-Promoter fordern gerne zu "Stellungsnahmen” auf, aber bitte nicht die der berechtigten
Kritik! Hier in Deutschland kommt diese sait ein paar Jahrzehnten ganz gerne auf - und zwar
durch mich und CENAP. Doch dann wird wirklich dles unternommen um dies ja nicht
bekannt zu machen. Allein schon mit der grof3en Keule namens Diffamierung was ein wichtiger
Faktor dort ist. Und dies klappt bestens, well ja so oder so kein Glaubensiiberzeugter genauer
hinschaut und nachfrégt. Dies dlein sorgt schon daflir, dass es keine "Elementarschaden™ fir
den UFO-Glauben gibt. So einfach ist es. Und fur uns sachkundigen und informierten
Skeptiker genauso schwierig - aber diesist nicht neu. So war esimmer. UND - dagegen kann
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man nichts machen, well enfach die Leute auf der 'Gegensdité nicht anspringen (und sich in
ihren gdliebten 'Wahnsystemen' verfangen). Dies muss man einfach so "akzeptieren’ (oder auch
nicht - aber esig trotzdem s0). Edwards abschlief3end vor vierzig Jahren (1): "Nachdem wir in
den vergangenen zwanzig Jahren die sufenweise Steigerung der Sichtungen regidtriert haben,
ist die letzte Phase der direkten Kontaktnahme ihrerseits zu erwarten. Diese Phase, die von
den Militérbehtrden bereits unter dem Kennwort ‘Overs Landing' erwartet wird, dirften wir in
dlernéchger Zat erleben.” 'Bad wird das grofde Erlebnis der menschlichen Rasse aso
dattfinden. NatUrlich - passert ist gar nichts.

(1) = Dagibt es eine ganz besondere Note nachzureichen. Nach seiner Erfahrung im Umgang
mit "viden Augenzeugen von UFO-Schiungen der absolut echten Art haben diee ds
Merkmd fir diese echten UFOs en "Summen” im Kopf gehtrt und durch die UFOs
auggedrahite Hitzewdlen erfahren. Dies seien absolut exotische Erscheinungen die mit 1IFOs
nicht zu tun haben (stimmt!) und deswegen die "Wahrheit" beinhdten - und zwar nach
"peinlichen Untersuchungen” die ergaben, dass die Zeugendarstdlungen "buchgtéblich wahr
snd”. Schon geschrieben - nur, dies it selbst bei anderen Pro-UFO-Vertretern kein Punkt.
Jensats dessen - sHbst wenn das Wahrnehmen von einem "Summen” im Kopf UND
"Hitzewdlen" das Merkmd fur exotische UFO sein sollten, dann habe ich (und zig andere)
UFO-Forscher nach drei Jahrzehnten noch nie eine entsprechende AuRerung von
vermeintlichen UFO-Zeugen d's exotisches Merkmal gehort!

Und dies sebst bel jenen Fdlen wo wir passen mussten. Auch wenn Edwards von
"zahlreichen Berichten von glaubwiirdigen Zeugen” diesbeziiglich spricht - und ein paar zitiert
von denen songt noch nie jemand was vorher und nachher horte. Auch wenn er es von "sehr
gut dokumentierten Fallen aus zahlreichen Landern der Wdt" hat, von jenen "die so oft
berichtet  wurden” und die "endeutig bdegt® worden sden. Wissenschaftliche
Versuchsstationen  haben  inggeheim  diese  Effekte auch  mitteds  “intendver
Nachforschung...untersucht”, weswegen diese genannten "charakteristischen Merkmae der
UFOs' einfach phantagtischt Snd - was ich gerne glauben will. Und zwar im einfachsten und
direktesten Sinne des Wortes. Da niitzt es unter verninftiger Betrachtung auch nichts mehr,
wenn dieser Schreiber (wie andere auch) so treu-doof erklérte, dass "es unrealistisch wére,
wollten wir irgendein offizidles Eingesténdnis diesbezliglich erwarten...

Solch offizielles Eingestandnis wirde ja songt die viden Jahre der Zensur zunichte machen.
Deshdb missen wir be der Prifung der Berichte auf ihre Beweskraft unsere
Schiu¥olgerungen wie gewdhnlich auf die Ausagen der Zeugen und ihre Glaubwirdigkeit
grinden”. Und: "Die moderne Wissenschaft kann aus solchen Beweasen sghr vide Schltisse
Ziehen." Ja, ganz toll - wenn es die Fdlle so Uberhaupt gibt! Und - Zeugen und ihre
Glaubwirdigkeit ist sowieso eine helkle Sache fir sich, auch wenn Edwards wie andere auch
behauptet, dass die Berichterdatter von "untadeligen Charakter” sind, se "sehr geschétzte
Mitarbeiter" in enem ehrenvollen Dienst saien und fir ihre "Integritét viele prominente Blrger
birgen". Fagt dle saien "kompetente Zeugen”, weswegen die offizidlen IFO-Erkl&rungen
péter einfach nur "merkwirdig” snd. Deswegen sa es eine "absurde Annahme" Uberhaupt in
Erwéagung zu ziehen, dass sch irgendjemand betreffs einem nicht-erkannten 1FO tauschen

40



CENAP-Newsflash Nr. 16, Dezember 2005 }

konnte und es a's UFO ausgeben wird. Merkwirdig verdreht ist auch seine Vorstellung, dass
wenn ein UFO-Objekt aus dem Kosmos der Wissenschaft nicht selbst zur Verfligung stehe,
es trotzdem irgendwie da s - und zZwar wegen den Zeugenaussagen in den
Nachrichtenmedien, der Presse "bevor das Pentagon davon erfuhr” und "Erkl&rungen,
blodsnniger ds songt” abgibt. Die "prominentesten Fale' haben diesen Hintergrund nach
Edwards und seien deswegen dleine schon "aufrichtig”. Dies igt einfach dles wie in weitesten
Tell der UFOlogie Quatsch. Dies hétte man 1967 durchaus schon ds Standard-Erfahrung
wissen konnen, wenn man nur wollte - UFO-Erklarungen wurden tberhaupt as "absurde
Annahmen " in der Szene gehanddt. Wollte man aber damals und heute nicht und hidt/hdt sch
lieber in der naiven Schutzzone auf. Ein Tragodie fur sch!

Ehrfurcht vor den UFOs, auch wenn nichts im 'Griinen Bereich' dabei/dazu ist. Hohe
Einschaltquoten bel niedrigstem inhatlichem Niveau. Die Zet der Entdeckungen ist fir mich
irgendwie vorbel und selbst Hintergrundrecherchen zur Higtorie des UFO-Phénomens sind
abgeschlossen und lassen fur mich kaum Fragen offen - und wenn man keine Fragen mehr
gdlen kann igt es schlecht bestellt. Die NEUGIERDE it ziemlich erloschen, kein UFO-Fall an
sich hat mich je wirklich "geschockt und fassungsos' gemacht. Aufgeregt ja, aber die Hande
snd mir deswegen nicht feucht geworden. Vid aufregender (eher wohl nervender!) waren fir
mich oftmas eher die verbockten (und oftmas auch dumm-dreisten) Reektionen der
ufologischen Gemeinde auf die Aufklarung von zunéchst spannend sch anhérenden
UFO-Fdlen - oftmas habe ich Sehe davon getragen, einige scherlich waren nur solche bei
denen sich Pyrrhus einen Agt gelacht hétte. Die Zet der "Welt der Wunder” ist fir mich vorbe;
die Regd in der UFOlogie ist - es gibt keine Regd und erst recht keine "Sonderregd” ds
rhetorisches Sprachspie im Versuch der ablenkenden Aufweichung dieser Wahrheit und ihrer
unvermeidbaren ufologischen Harten. Es gibt nach wie vor en breites ufologisches Bindnis
gegen die Vernunft - und gegen plausibe begriindete Alternativ-1nformeationen.

Inzwischen sehe ich sogar eine Art Legitimationskrise fir die UFOlogie, will heil3en: wie will
ge ihre eilgene Notwendigkeit nach bad 60 Jahren UFO-Fandom/Fantums (1) eigentlich noch
begriinden? Die ewige Jagd nach dem vermeintlichen Kupferkessel voller Gold am Ende des
Regenbogens - soll es dies sein? Die verqueren Ideen der UFOlogie selbst rechtfertigen nach
sechs Jahrzehnten von Null-Waeiterentwicklung (was man durchaus in der redlen Lebenswelt
erfahren kann) jedenfdls keine z.B. stagtlich geftrderte und damit auch irgendwie finanzierte
UFO-Forschung. Auch wenn dies nicht nur unterschwellig der identitéts- und einheitsbildende
Moment ds Wir-Gefihl noch mancher UFO-Forscher in ihren Traumwdten it -
MUFON-CES bspw leiert dies sait Jahrzehnten herunter. Dass der Mensch einfach nur das
'‘Andere im triben Alltag ds geistigen Huchtpunkt braucht ist keine Begrindung fur eine
wissenschaftliche UFO-Untersuchung z.B. durch ein naturwissenschaftliches akademisches
Ingtitut. Sicher, dieser Wunsch erfreut sch einer gewissen Beliebtheit, aber man sollte doch
auch etwas Bodenhaftung besitzen und sehen, dass dies einfach nur ein Traum ist (und wohl
auch bleibt). Nga, man darf ja Tra&umen... - aber danach muss einfach auch ein Erwachen
datfinden, song bleibt man namlich in enem Koma Dies sollte man auch ds grofder
UFO-Fan enmd beherzigen angtdle sch wie wahrhaft fremd-hypnotisert vorzugaukeln, dass
die UFO-Promotions-Produkte (jene, die nach Eigenwerbung angeblich "die Augen 6ffnen’)
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ohne Zweife "wissenschaftliche Untersuchungen” sowie "unfehlbare Erkenntnisse’ dargtellen
oder mitbringen und keineswegs "Einbildungs- oder Spekulations-Berichte' seien, ganz zu
schweigen gar von verriickten Geschichten. Doch die ufologische Wertegemeinschaft wird nur
mit weterer Wut im Bauch darauf resgieren, wenn ich dies auch hier ma wieder ales
brandmarke (ist ja auch nicht neu). Nutzt aber ob der Tatsachen nichts, trotzdem gibt es diese
Schwerfdligkeit um auch die eigene Glaubens-Sicherheit as eigendabiliserendes System zu
bewahren. Und dies i sait 30 Jahren auffdllig. Alles andere ist nur seichtes Geschwétz -
zumindest igt es ja en besonderes HardcoreMerkma schon immer und Uberdl fur die
UFOlogie a's solche. Der grofe Uberbau aso.

(1) = Zwischen Fantum und Fanatismus gibt es nur wenige Buchstaben zur Trennung und in
der UFOlogie ist ja auch der Grenz-Schritt schnell getan. Die dortigen Vertreter |eben nicht
nur ihre Ledenschaft aus, sondern  Se  katgpultieren  sch  dank  enes
Zusammengehdrigkeitsgefiihls in eine andere Wdt und zehren von diessm Gefuhl bis zur
néchsten ufologiscnen Tagung oder beim néchsten Chat im Internet auf enem entsprechenden
Forum. Wie ene Zeremonie. Fir nicht wenige Menschen in diesem Feld sind die "UFOs'
(egd welcher Bedeutung Se ihnen zuschreiben) eine Art von ‘Luftbriicke hinein in den
Himmel, der so schon frel ist fir Projektionen dler Art. Deswegen gibt es ja die Faszination
Himme/Kosmos fir uns sait Ewigkeiten.

Es geht auch um die ehrliche Geradlinigkeit sowie die klare Kante zu ziehen - und auch um die
Feststellung, dass die UFOlogie sich gar nicht welterentwickeln will, weswvegen es auch so
ganz und ga wenige UFO-Phdnomen-Nachforscher gibt, die offenkundig kaum
"Annehmlichkeiten” erfahren - entweder durch die vermeintlichen UFO-Mdde-Phéanomene
selbst oder/und durch die Ergebnisse die man dann der Gemeinde mitteilen sollte und sicher
sein kann, dass diese gar nicht gerne gehort werden. So iss CENAP schon immer eine
UFO-Fanbarriere gewesen. Der Grund it fir mich schlicht und einfach: In der UFOlogie kann
man wie am Stammtisch ewig-lange Uber das herrliche "Phantastische” spekulieren wahrend in
der nichternen Einzdfal-Nachforschung mit dem Zid der Parameter-Abgleichung mit IFOs
(um herauszufinden, ob Uberhaupt echte UFOs gesehen werden - dies ist absolut notwendig!)
und mit enem harten Ergebnis jegliche Debaite sofort erledigt ist. Da falt das ganze
ufologische Geschwadle dann einfach von Naur aus weg - und damit die "sozide€"
Kommunikations-Komponente.

Gleichsam nimmt die nichterne ldentifizierung enes zunéchs fantastisches Phénomen
vorgestellten Fdles auch den Reiz. Well, was will man auch grol3 zu eéinem "UFO"-Fal sagen
der sch schliedich z.B. ds Miniatur-HeilJuftbalon ergibt? Da fdlen dle Freisstzungen Uber
Aliens vom Orion, Regierungs-Verschworungen oder utopische Raumschiffsantriebe etc weg.
Brechen geradezu zusammen. Der 'Schwétz-Faktor' ist fir mich ein ganz wichtiges Element in
der Szene. Dazu braucht man nichts zu wissen und kann munter von der Leber quassen.
Deswegen gibt es auch eine 'Kultur' frei nach dem Motto - hau drauf auf die Skeptiker und die
'Fraktionskasse' freut es. Offenhelt ist damit nicht verbunden - damals und heute. Und zwar
genau andersrum ds die UFOlogie es predigt, aber da gibt es sowieso kaum Klarheit. Dies
zéhit enfach auch zu den bitteren Wahrheten betreffs der  ufologischen
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"Kriegsberichtergattung’ bzw dem Hintergrund betreffs der Faszination Wissen mit
bescheidenen Erfolgsergebnissen. Und dies gehdrt in die Kategorie "bemerkenswerte
Ereignissg’ hochgezogen zum Kndler fur die gute Simmung im Feld. Eine Karrikatur fir sch
wenn man néher hinschaut.

Nebenbel ebenso angemerkt: Seit Anfang 2005 bin ich bel Alien.de auch im Forum ‘beteiligt’,
nachdem mich dort eén Moderator extra einlud. Meine Feststellung: Sobald ich irgendeinen
Beitrag einbringe is der 'Angurm’ (die 'Hits, dso die Aufrufe eines Beitrags) darauf eher
eingechrankt, well die Leute schon aufgrund der vorweg seit Jahren gelaufenen
Anti-WW-CENAP-Propaganda "ahnen" was da kommt - und es ihnen nicht gefalen wird.
Bringe ich zB. etwas Uber ene gdtge aktudle UFO-Mddung en, rufen dies vidlecht
zwischen 20-80 Leute in einer Woche auf. Frégt aber irgendjemand treudoof ma wieder nach
"Was ig auf Area 51 los?' - kommen da gleich in 24 Stunden mehr ds 1.400 Aufrufe
zustande. Deutlicher geht es ja nicht und die Frage nach einfach nur Fan oder schon fanatisch
ist quantitativ beantwortet.

Dass gilt auch fur den immer aktuelen CENAP-UFO-Newsticker. Sobald eine Headline
erscheint die VIELVERSPRECHENDE MY STERIEN ahnen lassen, sind schnel mehr ds
1.000 Aufrufe drin, wird aber gleich durch die Schlagzeile klar, dass da md wieder en
UFO-Méede-Ereignis eine Erklérung fand - dann kommen gerade ma 10 % davon zusammen.
Obwohl dle UFO-Interesserte sch angeblich dafir interessieren, dass das UFO-Rétsdl
aufgeklart wird, ligen dch die meiden davon etwas vor - de wollen es egentlich
MY STIFIZIERT hdten um auch die losen Stammtischschwétzereien am Leben zu haten. Dies
it der alergrofde Vergnigen fur die Exo-UFO-Fans, und se erkennen sich dort wieder -
aber auch hinter den merkwirdigen Darstellungen ihrer 'UFO-Oberen’. Mehr nicht. Und dabel
kommen, Entschuldigung, auch ne satte Menge an Spinnereélen heraus. Es ist einfach so schon
immer gewesen. Genauso wie meine Feststellung, dass diese Spinnereien weitaus mehr geliebt
werden, ds die niichterne Angehensweise zur Erklarung von UFOs.

Vidlecht wissen es die meisen UFO-Fans nicht, aber Se gehdren einem breiten Bindnis
gegen die Venunft an und Se versuchen an jener ideologische Wartungsarbeiten
durchzuftiren. Ich welly dafir wird man mich enma mehr nicht in Grund und Boden
verdammen. Nzt aber ales nichts, well es einfach so ist. Da snd wir auch schnell bel enem
wirklich wichtigen Punkt - den mystischen Erzéhlungen Uber "fremdartige, unerkl&liche
Flugobjekte', die wiederum fir Fans ingpirierend fernwirken und neue Impulse freisetzen.
Fakten haben aber die unangenehme Eigenschaft nicht zu verschwinden, wenn man die Augen
zu macht. Da ist es bequemer erst gar nicht auf die Fakten zu achten, dann l&uft alles wieder
wie geschmiert. Und damit lebt die UFOlogie schon immer mit der Hand in den Mund. Die
Uberbringer schlechter Botschaften wurden schon ofters 'geschlachtet’, nur well sie diese
Uberbrachten. Die teilweise unannige Verteidigung der UFOlogie-Gurus basiert auch darauf:
Well se einfach das vorplappern was die Leute héren wollen und aussprechen was der kleine
Mann sich as Nobody aus der Szene so denkt. Dies it aber vorher schon abgeschdpft
worden um zur eigenen Wertschdpfung zu dienen damit die 'Die-hard-Fans' wiederum auf der
ewigen Spirale bedient werden konnen. So wurde bel
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http:/AMww.dlmystery.defthemen/uf 17687 am 23.9.05 das Thema "Kampf gegen die Dogmen
der Skeptiker" aufgemacht, welches bis zum 15.10.05 dlein 770 Beitrage der ufologischen
User einbrachte und damit bewies wie brennend dies bel den Betelligten anliegt, gerade auch
well es das Paranormae mit einbezieht und die dortigen Skeptiker. Wie hier aufgemacht
wurde befolgen Skeptiker Dogmen ohne Uber se nachzudenken, eine Ignoranz die von ener
Wissenschaftamafia aufgemacht wirde um den "Fortschritt in ene bestimmte Richtung' zu
hemmen und Sch ihm zu verweigen. Dies fihre zu ener "Vertuschung fortschrittlicher
Meinungen" in UFOlogie und Pargpsychologie nur um die Macht der Elite zu erhdten. Dies
kennen wir bestens aus den uraten Verschworungsszenarien.

Hier wurde nun eénma mehr aufgerufen: "Deshdb ist es sehr wichtig das wir nun den Kampf
gegen die Liigen ansagen...und eine echte Fretheit fir jeden Erdenbirger erschaffen in der er
gch komplett entfaten kann und in der er nicht von Medien manipuliert wird, um sain Ego,
seine Kredtivité und seine Erfindungsgabe behaten kann. Deshab liebe Community mdchte
ich von euch horen was man tun kann um das zu ereichen.” Nachgesstzt wurde: "Das
schonge Erlebnis ig die Begegnung mit dem Geheimnisvollen. Sie it der Ursprung jeder
wahren Kungt und Wissenschaft. Wer nie diese Erfahrung gemacht hat, wer keiner
Begeigterung fahig it und nicht starr vor Staunen dastehen kann, ist S0 gut wie tot: Seine
Augen snd geschlossen... Albert Eingtein! Die Bedeutung dieser Worte werdet ihr wegen
eurer grenzenlosen Arroganz und Ignoranz und Dummheit nie erfahren.” - Dies war en
kampferisches Aufruf, der mit Herzensblut von der Gemeinde aufgegriffen wurde! Da lag ma
wieder eniges auf der Sede der UFOlogie etc blank.

Was kam nun as Gesamtbild im aktuellen internen Schlagabtausch gegen die Skeptiker bzw.
dem Appdl an diesar Gemeinde heraus? Jemand meinte, dass wir Skeptiker einfach nur
Dussd snd und es leider vide von ihnen gibt. Zudem saien die Skeptiker nicht md richtige
Skeptiker, sondern NEGIERER und NEIN-Sager der Wahrheit, die die Fakten Ubersehen
und be ihrer Argumentation sdbst keine Fakten enbringen. Hier 1&ge endeutig dumme
Ignoranz vor und se Snd ein Klotz am Bein des Fortschritts. An den Aussagen der Skeptiker
zu zweifdn sa wichtig, da der Zweifd zu den "Eltern der Wahrheit gehort”. Skeptiker stellen
immer dles in Frage, "ohne richtige Gegenargumente zu bringen”. Man gab sogar den guten
Ra ab "einfach ma davon auszugehen, dass Aliens exigieren und hier sind, dann sind die
Begegnungen mit ihnen auch erklarbar und normd." Dies it einfach die Wahrheit und genau
diese werde "unterdriickt, weil se simmt!" Basta Man forderte Offenheit ds "Pflicht fur die
Wissenschaft" gegentiber die Aliens, UFOs und Paragphdnomene en, aber mit der Skepss
dort komme man nicht weit. Deswegen sa z.B. Erich von Déniken so sympathisch, well er so
offen sa. So glaube auch jemand, dass es eigentlich keinen Kampf gegen Dogmen der
Skeptiker gibt, sondern nur enen gegen die Dummheit - aber die Wahrhet werde
durchbrechen, dies kaan niemand verhindern. "Warum wollen Skeptiker die Wahrhat
verhindern?', kam as Frage auf. Ein Telnehmer sprach gar vom "Pack der Verréer und
Verbrecher" an der Menschheit, welches nicht imstande sai "den gesunden Menschenverstand”
Zu benutzen und "dles verheimlicht”. Es wurde danach gerufen die dauernden Provokationen
der dogmatischen Skeptiker endlich zu stoppen, diesen Kampf muss man welterfihren! Na da
wusste ich ma wieder, wer und was ich im Bilde der UFOlogie-Verehrer bin. Schlieldich
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mache ich ja den deutschen Part ds UFO-Oberskeptiker aus. Um der Wahrheit gerecht zu
werden, in dem genannten Forum kam es dann sogar untereinander ob al dieser von mir jetzt
extrahierten Aussagen zu heftigen Gefechten. Schlieldich wurde am 15.0ktober 05 sogar ein
"Das Skeptiker FAQ" extra zZum Thema gemacht -
http: //mamw.allmystery.de/themen/uf18360 .

Ein Usar machte so auf, was er unter UFO-Forschung versteht: 1. Vor dler Wdt zweifelSfrei
beweisen, dass es ein Ufo-Phdnomen gibt, dso dass die Sichtungen nicht nur auf
Naturereignissen, Verwechd ungen, Sinnestauschungen, Scherzen usw. beruhen. 2. Zwelfesfrel
beweisen, dass an diesem Phénomen nichtmenschliche Wesen beteligt snd. 3.
Wissenschaftliche Erfassung und Erforschung dieses Phénomens. 4. Ergrinden der Motive
diesr Wesen. 5. Kontaktaufnahme." Doch seiner Einschétizung lief es aber anders. "Die
Ufo-Forschung hat in Uber 50 Jahren zwar zahlreiche 'Fall€ erfasst und Theorien (eher
Spekulationen) produziert, mehr aber nicht. Nichts geht voran. Die meigten, die Sich langer mit
dem Phanomen ausainandersetzen, kommen irgendwann zu dem Schluss dass an dem Ganzen
nichtsdranis.”

Ich mdchte trotzdem noch was nachsetzen - und zwar was ich unter UFO-Erforschung
vadehe Fedgdlen was es mit den enzenen Schtungen auf dch hat, fertig. Sollte
NACHHALTIG en exotisches Phanomen jensaits des menschlichen Denkens und Wirkens
mit fest-gel egten phénomenol ogischen Parametern verbleiben, dann kann/sollte man sich dieser
soezidlen Kategorie unbedingt anndhern. Nur ist dem leider nicht so. Das macht den
Unterschied. Alles andere it fir mich UFOlogie zur Unterstiitzung des eigenen Aberglaubens
bis hin zur bewusten Vewendung des U.F.O.-Begriffs zB. as "nicht-identifizierbare
Flugobjekte' etc. Die Differenzierung zwischen UFOlogie (ohne Forschungsanstrengungen)
und UFO-Nachforschung (eben die Untersuchungsangtrengungen) wird nicht wirklich
verganden, auch wenn man versucht dies miteinander irgendwie unkundig zu vermanschen.
Und genau dies ig en heftiges und herbes Problem. Sicher, wie im angefiihrten Muster
gesehen, sind die Ansétze da, aber gehen dann aufgrund eigener Wunschvorstellungen wieder
verquer.

Die Verankerung in der UFOlogie kommt da wieder durch, die letzte Konsequenz fehlt. Eine
direkte Resktion darauf zeigt auf, wie schndl die UFO-Alienldee hintber ins
Flugscheben-Ufer gleitet: "1ch komme auch langsam zu dem Entschlul? das die Greys Blédsinn
and. Ich tendiere dazu das die meisten der Sichtungen nattirlich Phdnomene sind aber ein Tell
vermutlich irdische FHugscheiben snd! Da nach dem 2Wdtkrieg in der Tat Moddle und
Bauplane von Flugschelben in Deutschland exidtierten, ist es meiner Menung nach gut moglich
das satdem aus den Bauplénen fertige FHugzeuge geworden sind. Das hat hier nichts mit dem
Neu-Schwabenland-Migt zu tun sondern ich berufe mich auf offizidle Quelen." Wobe es
letztere natrlich wieder nur in der spezielle Szene und nicht in der Wirklichkeit gibt. Das dte
Problem-Phénomen aso, was nicht erkannt wird und zur Sdligsprechung des Stumpfsinns auf
anderer Ebene fuihrt. Also das Ewige hin und her.
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Was sch da entwickete war ganz interessant zu verfolgen. Ein Forumstellnehmer so: "Ich
verfolge dieses Forum seit ca. 1 Jahr, und immer wieder tauchen die gleichen abernen Stories
auf. Wiederholen sch bis zum Umfdlen” Ein anderer darauf: "Die Esoterik schlield die
Wissenschaft nicht aus" Aber genau dies tut die Esoterik, Schonférberel dso. Eine andere
Person: "Die einfachste LGsung ist meist auch die Richtige..." Was exakt simmt, erstaunlicher
Weise auch fur mich nach 30 Jahren im Feld. Ein anderer wird sogar schon halbwegs zum
GWUP-Mitglied ("Ich glaube ich mutiere langsam zu der Denkweise der GWUP') ds er
betreffs GWUP-Qudlen zitiert: "Es braucht nur ein einziges aul¥erirdisches Raumschiff wirklich
dingfest gemacht werden, nur ein einziger Y eti gefangen zu werden, schon wéren dle Kritiker
vesummt. Die Beweidast liegt deshdb immer be demjenigen, der aulRergewdhnliche
Erscheinungen behauptet.” Dies snd natirlich Aussagen, die man in der UFOlogie einfach
nicht mecht.

Da knackt es aso schon in der Szene - bzw. schon wieder. Und es gab Unterstiitzung, wie:
"Gut geschrieben, endlich ma einer der sagt was Sache i..." Und was gab es dann ds
Gegenargumente der spezidlen Art? Ein User: "Du saggt zwar immer wieder, dass eure
Fraktion, die Skeptiker, die Moglichket fir ausserirdisches Leben nicht ausschliessen, aber
anderersaits ist es doch 0, dass eure Fraktion es sich doch schon so hingebogen hat, durch
ihr Wissen und ihre Forschungen, dass es sogut wie garnicht mehr méglich sein kann, dass es
ausserirdisches Leben gibt und geben soll. Denn der Gipfd eurer Erkenntnisse ist ja der, dass
das ausseirdische Leben sogut wie bei Null liegt und die Wahrschenlichkeit fast unendlich
hoch sa, dass auch nur eine Moglichkeit fir anderes Leben ausserhadb unserer Erde méglich
ig. Ich bin zwar ein fast ales Glaubiger und habe mir wohl auch noch eine gewisse kindliche
Denkweise bewahrt, aber vallig unkritisch bin auch ich nicht.” Da muss man zwecks dem
zweiten Tell der Message genauer hinschauen, was da eigentlich gesagt wird. Es it eénfach
nur naiv.

Oder dies "Hohlenmaereien bei den Inkas weisen sehr wohl darauf hin das Ausserirdische
schon einma Kontakt mit Erden-Menschen hatten. In der Bibe werden ebenfals
merkwirdige Andeutungen gemacht worauf man schlief3en kann das Ausserirdische damds
bereits schon unter uns waren. Denke da an die Jesus-Geschichte! Er ist von den Toten
auferdanden! Danach i er mit Triumpf in den Himmd gefahren!” Was bleibt da in dler
Deutlichkeit: Interpretationen mit der modernen Brille zum enen, Rickzug auf christliche
Glaubendehre zum anderen. Ganz toll. Aber wie immer, was mich extrem langwelilt.
Phrasendrescherel und das Davonlaufen vor der Wahrheit/Wirklichket. Hilfloses " Skeptiker
snd dle dumm..." oder "Die Skeptiker gehen nicht zur Wahrheit, die Wahrheit offenbart sich
ihnen nicht" begegnet enem da Es is immer wieder erstaunlich wie sch Unvernunft und
Unlogik zu rechtfertigen versucht. Genauer ma dartiber nachdenken: Die Aliens snd doch nur
Menschen. ;-) Und jene verhaten sich alsmd as sehr befremdend.

Der Unfug wird nicht wahrer, wenn man ihn X-ma wiederholt. Schltisselerfahrungen und die
UFOlogie in ener komplexen Mausefdle. Von Anfang an gefid mir der Kontaktler-Kult
(Stichwort: George Adamski - das TIME-Magazin nannte ihn einmd in einer Headline
‘Crackpot from Cdifornia - und CoKG) nicht, der hauptsachlich von sinnsuchenden Esoterik-
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und New Age-Schwarmern - national wie internationa - besetzt wird. Leute die sch mit al
diesem Zeugs "eine hohere Spirituditét” erfahren wollen und deswegen schon mad nicht rationd
ansprechbar and und auch von den eingebrachten Foto- und FIm-Faschungen sowie
L gengeschichten der "Kontaktierten" nichts hdren wollen und nur auf deren "Botschaften aus
dem All" namens "philasophische Informationen” Stein und Bein schworen. Dies ging dann in
den 90ern weiter mit den "Entfihrten”, die mir im neuen Gewand daherkamen und auch nur
"Kontaktler" waren.

Nach ener ersen begaderten sowie intensven Beschéftigung mit dem Thema verlor ich
schndl wieder die Lugt daran, well es mir da zu sehr menschelte. Die Begeisterung der Szene
fur diese neue Form des Kontaktiertentums konnte ich nicht wirklich verstehen. Fir mich war
€s nur S0, dass da einfach neu-abgemischter ater Kése frisch dargeboten wurde, in ener
verdnderten Zeit (dem digteren "Akte X"-Zetdter, wie ich es ma nennen will). Erst wurden
die "Kontaktler" von friedliebenden netten Menschen-Aliens (Se kamen hat eben nur in der
Engd-Verpackung daher) auserwéhlt, nun kamen finstere Gnome aus dem All daher und
entfUhrten "Unfrewillige’ mit nicht immer so klaren Motiven (auf beiden Saiten). Aber genauso
wie die "Venuse" ehemas mit ihren Botschaften die Welt vor der atcomaren Sdbstvernichtung
retten wollten, lief3en aber auch einige "Graue' derartige Warn-Visonen in den Kdpfen ihrer
Entfuhrungs-Opfer zuriick.

Dies ist dso der groRe Uberbau. Die Kontaktler hatten ihre Fotos und Filme ds "Beweise",
die EntfUhrten ihre "medizinische Eingriffsnarben”. Genauso wie die Kontaktler in einem
Netzwerk irgendwie zusammenarbeiteten und sSch wechsdsatig auf dem Laufenden hidten,
gechah dies mit den Entfihrten mittels " Sdlbgthilfegruppen”. Was ich da sehe i enes Die
modernen EntfUhrungs-Geschichten entstanden in keinem Vakuum - und wenn man will, kann
man die Entflhrungen ds Waeteflhrung bzw Neu-Offenbarung der ehemdigen
Kontaktler-Abenteuer erkennen. Aaron Sakulich verdeutlichte dies noch mehr am
11.November 05 in seinem Artikel "Adamski produces faux UFO abduction phenomenon™ fir
den Studenten Newspaper der Drexel Universty The Triangle: "Alien abductions did not
begin in avacuum. It was dowly and inexorably blended into the popular culture over a period
of some odd hundred years. I've dready written until | became blue in the face about how the
"gray diens' (supposedly from Zeta Reticuli and dlied with Mgestic 12, the true one-world
government) were origindly developed in the 19th century as part of a ploy to sdl more
newspapers. Combine this with the Contactees and add a dash of movies, TV shows, or
books, and you've got everything you need to fabricate the UFO phenomenon today. There's
more higoricd context for the phenomenon than they l& on" -

http: //media.www.thetriangle.or g/media/paper 689/news/2005/11/11/Sci Tech/Adamski.P
roduces.Faux.Ufo.Abduction.Phenomenon-1054164.shtml ?

Der ergte groflie Knacks gab mir GREIFSWALD von 1990 - ein Fal der mich nochmals
herausforderte- , wo ich 1994 erst nach zwischenzeitlich grofden eigenen Aufwendungen und
Muhen erfahren konnte, was der wirkliche Audoser hierfir war. VerblUffend einfach, aber nur
wenn man darum welld. Ein Hinderungsgrund damads fur die "schndle Aufklarung' war die
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schwierige Lage/Situation nach Mauerfdl und Wiedervereinigung in Sachen Kommunikation
eben fur die Informationserlangung, da waren die Infrastrukturen einfach nicht da. Dann 2004
de "Mexiko-Hotte', die dch binnen kurzer Zat auflote - dank der
"Informations-Globdiserung” und wodurch sch zeigt: INFORMATION IST ALLES. Se
wissen, wie intensv wir bam CENAP den Fal ernsthaft behanddten und andyserten. Das
war spannend anzusehen und mitzuerleben. Doch wir lagen habwegs fasch und die Erklarung
war wieder einmal mehr bander s angedacht. Da gibt es janichts zu ritteln. Esist enfach so.
Und im Nachhingn zeigt sich mir auch der Uberraschende Wille sdbst bei unserem
CENAP-K ompetenzteam komplizierter zu denken a's notwendig!

Wir lifen namlich auf en technisches Sonderphdnomen des aufzeichnenden
Warmebildsystems hinaus. Da sind wir aso doch ansprechbar well wir Menschen sind. Ich
finde dies auch fur mich sdbst hoch-interessant. Andererseits hatten wir dann auch keinerle
Probleme as die wahre Losung aufkam diese zu akzeptieren und sofort auch auszugeben.
Waéhrend die meisten anderen Mitspieler auf dem Feld der UFOlogie (mit deren Anhénger ich
nur schwer Sympathien aufbauen konnte weill mir deren durch nichts zu erschitternde
quasi-rdigiose UFO-Uberzeugung auf den Keks geht) sich sait jeher miihen ihre Serien an
"Pleiten, Pech und Pannen” schonzureden (und dabel auch da und dort kndlhart Ligen
verbraten!) war es fur mich Uberhaupt keinerle Problem hier wie immer Trangparenz zu
schaffen und den ganzen Entscheidungs-Findungs-Prozess in dieser Sache Offentlich
vorzugtellen. Und dann die wahre Ursache ebenso vorzustellen - und zwar auf dem Fuss.

"Der Vorteil der Klugheit besteht darin, dass sie sich dumm stellen kann. Das Gegentell
ist schon schwieriger”, Kurt Tuchol sky

Schilissel perspektiven, nachdem ich mit viel Herzblut an der UFO-"Story' hart arbeitete. Wie
Se wissen habe ich in meiner Zeit mit TAUSENDEN Menschen gesprochen, die glaubten
zumindest "komische Erscheinungen am Himme™ ausgemacht zu haben - aber fast immer sind
dies bande und durchaus erklarbare "Phdnomene’ gewesen ("verriickt” genug wenn die
|FO-Latte zu UFO-"Hysterie" fuhrt!).

Die verbleibenden bisher () noch nicht geklarten Féle, die es ja ohne hin oder her gibt, snd
aber keineswegs der Bringer um auch in der Gesamtzahl as wissenschaftlicher Bewels zu
dienen oder wirklich die Wdt zu Uberzeugen. Es snd enfach nur eine Ansammiung von
schluendlich - Andekdoten, ja Siehe so mene grol¥e Abhandlung Uber ungeklérte
UFO-Fdle unter den X-Akten auf der groRen und  unibersehbaren
CENAP-Internet-Hauptpage (was bisher tberhaupt keine Reaktionen durch die ufologischen
Grol¥kopferten audste und was ich ds Ohnmacht dem gegentiber interpretiere und gleichsam
as Versagen dem nichts entgegenbringen zu kénnen). Es i enfach meine Erkenntnis, dass
sch in Sachen UFOs nicht wirklich was tut (und nie tat) und der wirklich entscheidende
ZUNDENDE FUNKE vom "UFO-Phanomen" SELBST her nicht kommt, sondern nur von
menschlichen UFO-Glaubigen verschiedener Farbung zusammengedichtet wird.  Hinzu
kommen die kindskopfartigen Spassvogel mit ihren wilden Geschichten oder die reinen
Spinner, die es eben auch nicht wenig gibt. Ein Jahrzehnt friher haben die mich noch aufgeregt
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oder zumindest herausgefordert, aber nun - dies langwellt mich eigentlich nur noch. Gleiches
gilt fur die "Ausainandersstzung’ mit ehemdigen UFOlogie-Promotern unter den wirklichen
"Glaubensansiétzen” namens kommerzidlen Interessen und den zahlreichen (?, besser gesagt
noch verbliebenen) UFO-Enthusiasten, deren Depperhaftigkeit mir 18ngst nicht mehr ertréglich
erschant (well sch da ales im Kres dreht und nie wirklich konkret wird) - und dabel ist es
vollig wurscht was auf deren Vigtenkarten zwecks beruflicher Professon jensats ihres
Hobbys aufgedruckt ist. Und genau dies i doch der Punkt, den Vvide
Hardcore-UFO-Forscher mit gesundem Menschenverstand irgendwo auf den Globus bereits
vor oder pardle neben mir erfahren haben und enttéuscht (gelegentlich sogar verbittert) den
Loffd abgaben. Dies will ich mir einwandfre ersparen. Mein Leben begann nicht mit dem
UFO-Mythos, warum sollte es damit enden? Seit langem macht sich mir jedenfals Unbehagen
bret, eine Art "innere Kiindigung" da es keine Perspektiven jensats dem "Hohen Lied der
UFOlogie' zum ewigwéahrenden Durchhdten gibt. Doch von Wunschdenken habe ich langst
die Schnautze vall. Ich muss dies hier ma wieder deutlich sagen. Ob es gefdlt oder nicht - es
i mir schlichtweg egd. Men diganziertes Verhdtnis zur UFOlogie war nicht von Anfang an
da gewesen, sondern wuchs tiber Jahre hinweg erst aufgrund der Erfahrung mit ihr an.

Begrindet it dies ALLES auch mit dem Wunsch von mir (dem "lronman” der klitzekleinen
skeptischen UFO-Bewegung in Old Germany), ehemds ds Renaissance der UFOlogie
angesetzt (was aber kaum jemand will), bereits im CENAP REPORT Nr.1 formuliert, eine
Erneuerung der UFO-Forschung einzulauten wollen - schlieldich mit dem Instrument von
CENAP um den Unterschied auszumachen. Diese 'Revolution’ fand nicht wirklich stait weil die
"UFOlogi€" ein wilder Haufen i, der trotzdem in sch irgendwie erdarrt it - wie in einem
dogmatischen, gefesselten " Papst-Staat™.

Aber dies liegt natirlich nicht am 'System’ selbst, sondern an den Menschen die dieses tragen
und herbeibeten. Viele der damit verbundenen Probleme sind wohl nie zu Uberwinden, well se
aus dem Glauben heraus sdbst materidiseren - und dies i unmittelbar verknlpft mit der
Schwéche der Menschen. Dies konnte man nach mehr ds einem haben Jahrhundert
"UFO-Phantom™ nicht Uberwinden, warum sollte dies dso spéter eintreten? Da braucht man
gch ob der sedischen Ab - und Anhéngigkeiten der Menschen gar keine 1llusionen machen.
Damit ist aber die Natur-Wissenschaft verabschiedet. Ubrigens genau das auch was der
Ansatz des Condon-Reports vor tber 35 Jahren war. Noch bevor ich mich begann mit UFOs
Zu beschéftigen. Warum dies aber immer weiter 18uft - und zwar endeutig uneingchtig - ist der
Wirklichskeitswiderstand der erheblichen Art ds fasche innere "Strategie’ um zu Uberleben.
Aber 0 exigieren und funktionieren wohl ale Glaubensbewegungen. Wissenschaftliche
Angehensweise funktioniert da einfach nicht. So auch beim UFO-Thema, welches eigentlich
nur en Synonym fir die Glaubensfrage um Aliens im All dargdlt. Und dies ig egentlich in
unseren Tagen, zumindest, vallig unndtig - weswegen wohl auch das UFO-Thema in der
breiten Offentlichkeit langst an "Pricken” verloren hat. Noch nicht einma Reformchen sind
mdglich da dle vernunftgeseuerten Eingdlungen ads undtraktiv fir die auch
exterisch-angehauchten  Hinterziimmer-Stammtischrunden (dazu z8hlen  auch  die
| nternet-Foren) erfahren werden.

49



CENAP-Newsflash Nr. 16, Dezember 2005 }

Die 'grausame Wahrheit. Deswegen gibt es auch eine Art direkte knallharte Blockade-Politik
betreffs einem durch UFO-Skeptiker vorgeschlagenen Konsens zwischen den diversen
Veranigungen. Es gibt da enfach ene uniberwindliche mentade Trennschicht, die nicht
Uberwunden werden kann oder soll. Der Grund: entweder mangelnde intellektuelle Reife oder
sedischer Widerstand. Natirlich ist ein Kombi aus beiden Facetten auch durchaus moglich.
Sdbst Diskussonen dazu werden sofort ads unerwinscht abgeblockt, dies ist das
"UFOlogie-Design”. Es gibt so noch nicht einmal soetwas wie eine "srategische Partnerschaft”
zwischen "Pro und Kontra', um nur keine Wechsdsimmung aufkommen zu lassen. Dies hat
frallich mit ungeheurer Angst zu tun um keinen Bruch mit der traditiondlen UFOlogie zu leigten,
aso gegen die Erneuerung zu stehen. An der Redlitét scheitern und trotzdem ausrufen: Welter
0! Was sch hier zeigt it doch eindeutig klar: Jeden Bruch mit der ufologischen Erneuerung
geht man aus dem Weg.

Die sedische Infrastruktur fir die UFO-Erforschung ist schon immer sehr schlecht ausgebildet
gewesen, einfach well die Leute dazu keine Antenne haben (oder haben wollen). Dies igt en
zusitzlicher Knacks fur mich und der schon lange Zeit anhdtende Anritt gegen die
Windmihlenfliigel manifestierte sch dort nochmals und verdeutlichte sch. Ein Bindnis gegen
die Vernunft, dso was s0ll"s noch? Im Grunde habe ich wohl nie die "Sede der UFOlogi€e"
ansprechen gekonnt, well es aus meiner Pogition und meinem Standpunkt heraus einfach nicht
geht! Wére ich ‘verkaufstechnisch' neo-liberd dahergekommen, dann wirde dies vidlecht
anders ausgeschaut haben. Aber verbiegen will ich mich nicht. Nattrlich ist dies auch keine
Empfehlung fir einen ‘Nachfolger' (den es so nicht geben wird) sich anders zu verhdten, well
bel jeder aufgeschwemmten Hatung dies nur zum 'Genickbruch' fuhrt. Kurzum: Entweder ist
man 'coal’, ansonsten nur ‘schwul'. In Sachen Konsens hat sich der grol2e " Partnerschaftstest”
von Sch aus sebst dlgemein erledigt.

The Truth aout Hying Saucers = Ein snnloses Anrennen gegen solide Mauern der
Unvernunft. "Der Worte sind genug gewechsdlt”, sagt der Theaterdirektor in Goethes Faust
vor Beginn der egentlichen Handlung und will dann - wie bekannt - "endlich Taten sehen”.
Darauf warten wir im UFO-Bereich zwecks unzwefdhaften UFO-Nachwels jensaits des
"gtuativen Wahrhatsverstdndnisses' von Einzelnen immer noch. Fur mich aber war die Jagd
nach den ET.s im UFO-Fed egentlich glucklos, egd was die Showleute dort sdbst
podulieren um jene Aliens Uberdl heimisch zu machen. Und ich habe sogar
"UFO-Wissenschaftler” erlebt die eigentlich Wissenschaftsgegner sind, auch und gerade wenn
se dch betont wissenschaftlich nach auf¥en hin geben - aber dies ist nur eine Art inteligente
Verpackung, der UFO-Glaubens-Tetrapack. Seifenblasen aber bel genauerer Hinschau. In
Agtronomie und Astrophysik verhdlit es sch anders, ganz anders. Trotz aler Professionalitét
und Routine kommen die Forscher dort aus dem Staunen nicht heraus wéhrend ich nach dl
den Jahrzehnten "mit den UFOs' nicht mehr Staunen kann - und schon dles durchgemacht
habe (meistens mit einem dicken Hals ob der Unvernunft). Fir mich it es ganz klar: Hinter den
UFOs geht ohne Frage eine Intelligenz - die des fantasiebegabten Menschen auf unserem
Planeten der aber nicht dleine geht, sondern extern mit seinen Vordelung betankt bzw
gefordert wird. Jensaits dessen mag die Existenz echter so genannter UFOs moglich sain, dies
ig jedoch nach wie vor nicht bewiesen oder wahrscheinlich gemacht. Nach bald 60 Jahren
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IMMER NOCH NICHT. Bisher bleibt im UFO-Komplex nur eine moderne Sage Ubrig. So
massenattraktiv die AlienrUFO-Story auch it und ansteckend fir die Gesdllschaft. Auch
normal denkende M enschen kénnen davon Uberraschend stark beeinflusst werden.

James McDondld, jener amerikanische Atmosphéren-Forscher der Ende der 60er Jahre sich
den UFOs widmete und seine wissenschaftliche Karriere aufgab um sich sdbst schliefdich
umzubringen, stellte 1969 vor dem AAAS-Symposum in Folge des Condon-Reports das
Pepier "Wissenschaftsversiumnis 22 Jahre ungentigende UFO-Untersuchungen”. Dolan's
Kommentar dazu i, dass es "wahrschenlich die am meisten verdammende Aussage i, dieje
Uber UFO-Untersuchungen gemacht wurde." Als McDonad an der Fachtagung im Sheraton
Paza Hotd in Boston sprach, ging er mit dlen hart ins Gericht: Condon, Menzd, Hynek, und
schliedich das wissenschaftliche Egtablishment sdbst. McDondd damds "Die ernge
Schwierigkeit mit fast dlen vergangenen UFO-Studien war, dass de entweder an
subgtanzidlen, wissenscheftlichen Inhat mangdten, oder se kamen, unter dl dem rdativ
grofRen Schrott, der dazu tendiert das wahre Signa in den UFO-Berichten zu Uberdecken,
vom Weg ab." UFO-Fans werden jetzt jubeln, doch Halt...

Die meisten UFO-Untersuchungen leisteten nicht die USAF-UFO-Programme, sondern die
privaten und zivilen UFO-Forschungsgruppen - und die konnten die "echten UFOs' auch nicht
ins Geschichtsbuch eintragen. Und dies obwohl, jetzt kommt's, die grof?en UFO-Féle bei
SIGN, GRUDGE und BLUE BOOK natlrlich auch von den ehrenamtlichen
UFO-Organisationen begleitet wurden (die ja weitaus mehr Personal einbrachten und in den
ggenen Zetschriften es nicht led wurden ewiglange darauf zu verwesen, welche
Wissenscheftler ale ds Berater zur Verfligung st@nden - auch wenn es nur Pappkameraden
waren die nie ihren Hintern bewegten). Deswegen fiihrte ja Keyhoe auch seine "verzwefdte
Schlacht" gegen die USAF. Und - man muss es einfach auch sagen - hatte z.B. NICAP in den
60er Jahren einen besseren Ruf as die USAF-Mannen vom UFO-Projekt des Pentagon.
Sehe 0 den Bespidddl von Wanague in New Jersey, wo sogar Polizisen vor
NICAP-Untersuchern 'sramm danden'. ES gab dso an ganz anderer Stelle keine
‘Nussknacker' der ganz unabhdngigen Art. Sonst misste man sch ja die Ergebnisse der
privaten UFO-Forschung nicht kiingtlich durch dle (Boulevard-) Medien schonschwétzen.
Dies muss man wissen, um die Rauch- und Spiegemagie-Show hier zu erkennen.

Die unendliche Schleife. ExoticcUFOs dnd en gepflegter Mythos fir enige wenige
kommerzielle Gewinner (und den viden die sch aus der zweten Relhe heraus daran
versuchen) - aber mit der Wahrheit haben Mythen noch nie vid zu tun gehabt. Dies gehort
enfach auch zur Wahrhet - diesen Mut muss man schon enbringen, wenn man sich wirklich
eng mit dem Thema beschéftigt. Auch wenn das UFO-Thema langst nicht mehr den
Tabdlenplatz wie eingt hat, intern it aber auch auf einem abgespeckten Spieplaiz eigentlich
dles unveréndert - auch wenn sich die Themen dort verschoben haben. Im Grunde jagen zwar
dle UFO-Fans der vorher sdbst projizierten Wahrhet hinterher, aber se weigern sich
gleichsam diesr in der echten Wet ohne eigene Wunschvorgtdlungen wirklich nahe zu
kommen und dch mit den Reditdten zu beschéftigen. Eigene Welterbildung i da en
merkwirdiges Fremdwort. Glaubenserhaltung dagegen das grof3e Plus. So ist es, so bleibt es.
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Der Glaube it gewichtiger ds die Wirklichkeit. Und dies hat nicht nur etwas mit "UFOs' zu
tun. Auch wenn die UFO-Propaganda (= UFOlogie as Pseudowissenschaft) trotzdem seit
jeher einen politischen, wissenschaftlichen und sozio-kulturdlen Einfluss nahm. Und 'Schuld
dran it auch die echte Wissenschaft, well eigentlich herausgeforderte Wissenschaftler keine
begrindete Einzdfalstelungsnahme abgaben und ebenso nur unqudifiziert dahinschwafelten,
um die "Ehré'" aus dem Bauch heraus zu retten. Ansongen lief man vor dem
offentlichkeitswirksamen Thema fluchtartig davon - aber nicht unbedingt mit wissenschaftlicher
Stringenz, sondern nur mit dem eigenen guten Ruf und der Vistenkarte as Vorschub fir
tellwel se auch vorgebrachten Quatsch. 1<t leider so.

Und genau DAMIT wurde die Bihne fir die Pseudowissenschaft aufgemacht, well in die
tellweise unsnnigen Pseudo-Anti-UFO-"Beweisg" sdbst schon Fehler eingedtrickt waren!
Man entsnne sich an Donald Menzd, der mit einem "Tunndblick" dle Untertassen ds Fata
Morgana-Erscheinungen abwertete. (1) Ein Fehler der sch récht. Auch deswegen war die
UFOlogie lange Zeit auf dem Durchmarsch. Auch 'Erz-UFO-Skeptiker' wie Phil Klass haben
ma Blodsinn erzahlt (er hatte es kurz damit, wonach UFOs auf Kugelblitze zurtickgehen). Dies
wird Se verbluffen, well Se ausgerechnet dies aus meinem ‘Mundée' nun horen - und mich as
den "deutschen Phil Klass' vidleicht ansehen wollen. Nebenbe: Auch ich habe schon md da
und dort (aber sdten!) daneben gelegen und es nach neuer Informationdage sofort
eingestanden! Dies ist wohl eine grofRe Ausnahme. Trotzdem ist es so. Doch den gréfden
Schabernack haben die UFO-Fans selbst getrieben. Und zwar Uber die enflussreichen
Kongrukteure einer besonderen "Space Age'-'Wirklichket' die einfach nur in unsere Zeit
passt. Intellektuell gesehen - wer will esihnen verdenken? Mordisch aber... da habe ich meine
scharfsen Bedenken. Und DIES igt auch der Punkt der mich enige Zeit umtrieb mich mit der
"UFOlogie' anzulegen. Manche werden dies sehr gerne ds "Hetzkampagne' unter
"weltanschaulichen Motiven" ganz gerne FALSCH verstanden und sogar massenwirksam in
der Szene verbreitet haben - so war es ganz heftig.

(1) = Spdter wurde Menzel deswegen ds "Geheimagent” des Pentagon innerhab der
UFOlogie (sehe die verschworerischen "MJ12-Papier€’) verspottet sowie aber auch
hochgespielt. Doch der Ausgangspunkt ist schon wieder fasch. Ausgerechnet Keyhoe
berichtet davon, im Pentagon in Gehelmdienstberichten lesen gekonnt zu haben, wonach sich
das Air Technicd Intelligence Center (ATIC) "schroff gegen die Theorien Dr.Donad Menzels
wandte, der versucht, die Untertassen as Luftspieglungen und sondtige Illusonen abzutun®.
(1.1) Wenn Menzd Uberhaupt diesbeziiglich einen Stich machte, dann gdlte dieser nur "fir
enen kleinen Prozentsatz der Erscheinungen®. Blaubuch hatte Menzd aufgefordert seine
Ausfiihrungen zu belegen, aber "er hat von dem Angebot keinen Gebrauch gemacht”. So kam
es auch nie zu ener Zusammenarbet, wie der Vater dler UFO-Verschworungen vor 50
Jahren beraits erklérte. Diesist ein Punkt, den der M J-12-Produzent William Moore entweder
Ubersah oder selbst a's sarkastisches Element extra Uberzeichnet einbrachte, s er Menzel zu
einem MJ12er hochzog. Ein Witz schlichtweg. Trotzdem, jetzt kommt die Uberraschung,
auch Keyhoe musste eingestehen, dass der Mann gelegentlich dennoch "iberraschend leichte
Erklarungen fur vebliffende Falle fand - Erscheinungen, die vom Technischen
Luftwaffen-Geheimdienst nicht aufgeklért waren”. Dies machte sebst Keyhoe stutzig, wenn
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auch ohne Folgen fur ihn. Auch dies gehort zum Gesamthild, auch wenn Menzel trotzdem
meistens daneben lag. Dies ist dso die Sache mit dem blinden Huhn sowie dem gefundenen
Korn. Datber hinaus hatte sch Menzd sdbst dffentlich beklagt eine "mangelinde
Unterstiitzung der Luftwaffe' zu erfahren und man ihm von dort aus die "notwendigen
Informationen” versagte. Keyhoe sah Menzd Ubrigens ds ehrliche Haut an. Genauso wie
DrUrner Liddd vom Biro fir Marineforschung, ds e die Exigenz der
Skyhook-Stratosphérenballons seit 1947 in der Februar 1951-Ausgabe des LOOK-Magains
verkiindete und dass diese fir etliche Untertassenberichte - etwa 20 % - verantwortlich seien.

Im Gegenzug dazu nannte er Henry JTaylor und al die anderen, "die die Offentlichkeit in den
letzten vier Jehren zum Narren gehdten und verwirrt haben” um Geheimwaffengeschichten zu
verbreiten, as Spinner. Nach Keyhoe waren die echten Untertassen genau dies nicht, well er
aufgrund seiner Kontakte in hohe Kreise hinein dies sebst tUberdl nur ds Witz vermittelt
bekam und niemand nicht ma im Spass damit dicke Arme machte. Alsbad aber griff der 'US
News and World Report' die Geschichte ebenso auf und ritt Se durch um zu erkléren, dass
die Untertassen Geheimwaeffen der US-Marine snd. Ein Typ sa das scheibenformiges
Flugzeug mit Disenantrieb, die XF-5U. Doch auch dies war nur journdigtische Verwirrung -
die Maschine war 1angst abgehaftert und zudem nur ein Propdllerflugzeug. Wéhrend Insider es
besser wussten - das Publikum glaubte so oder so an Vertuschungsmandover. Worlber sich
Keyhoe selbst in dieser Richtung wunderte und nicht begriff (?) auf der anderen Sate selbst
der Konspirator Nr.1 zu sein.

(1.1) = Am Abend des 15.September 1952 lief eine der ersten groferen (30 Minuten)
Untertassen-Dokumentationen im amerikanischen Fernsehen: In der von der John Hopkins
Universtét (an der zu dieser Zeit Detlev Bronk Président war) produzierten Rethe "The John
Hopkins Science Review" fir das DuMont Network srahlte man die Folge "Was snd
Fliegende Untertassen?' von Produzent und Moderator Lynn Pool (ehemaliger
Luftwaffen-PR-Mann) aus. Poole beschrieb hier zunéchst verschiedene historische
Dagdlungen von sdtsamen Himmesarscheinungen und las einen Artikd aus dem
Nature-Magazin von 1893 vor, in welchem mysteridse Lichter dargestellt wurde. Dr.Menzel
wurde dann vorgestelt wie er selbst zusammen mit Nod Scott, enem Physker der
US-Armee, "Hiegende Untertassen” ds optische Fata Morganen aufgrund von ionisierten
Gasen und dektrischen Entladungspartikeln in seinem Labor kiinglich erzeugt. Wenn man so
will, das erste "Kugdblitzexperiment” im Labor. In verschiedenen historischen UFO-Dokus ist
Ubrigens diese Szene Ubernommen worden.

Doch dl dies ig fasch, grundlegend falsch. Dies bewéhrt sich dlein an dem Punkt, dass ich
hier in meinen "besten Jahren" langsam den Abschied enleite und well ich keinerlel inneren
Anti-UFO-"Misson" unterliege um mich mit der UFO-Glaubigen-Gemeinde auseinander zu
setzen (dies habe ich auch getan, aber bringen tut es nichts - genauso sinnlos it es, den Papst
im Vatikan aufzufordern, er soll Verhitungsmittel bem Sex zulassen) !!! Wie gesagt, es ist
recht schlicht und billig: Mir ig das Thema zu LANGWEILIG geworden well ich die
"Schatzinsd" nicht fand und auch keinerlei groflie Chance sehe, diese je zu entdecken. Auch
wenn unendlich viele UFO-Fans glauben mogen, dass die UFOlogie so eine Art "Fort Knox™
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voller Goldschétze sai. Sait 30 Jahren zeige ich auf, dass dem NICHT so ist. Und begriinde es
auch. Doch dies wollen die Hardcore-Fanatiker Uberhaupt nicht wissen und erzéhlen dazu
noch ne Menge Blddsinn ohne genau zu wissen (und sich zu interesseren) um was es im Detall
geht. Mir ig das ewige snnlose Anschwimmen dagegen einfach auch zu bldd, well
UFO-Alien-Fans mit Grips einfach genauso sdlten sind wie echte "UFO-Fdll€". Ich habe dies
geraume Zeit ds "mein Problem” irgendwie angesehen, aber es simmt nicht - es it DEREN
UREIGENES PROBLEM well es auch unter den Leuten des UFO-Fandoms/Fantums die
sch angeblich der UFO-Forschung widmen und in so genannten UFO-Forschungsgruppen
sammdn es keinerlé echte Uberkapazitaten und Uberhénge an echten Nachforschern gibt.
Und warum soll ich mich weiter mit den unlésbaren Problemen anderer Leute herumschlagen
wenn se sabst gar nicht berait Snd sich der Vernunft zu widmen? Bin ja keinerlel Thergpeut -
und war nie deren Sedlenmasseur. Und die Designer der UFOlogie haben aus Eigeninteressen
sowieso nie zugehdrt, aber genau auf die sSnd massenhaft die UFO-Fans hereingefdlen
obwohl nur en leichtes Kraizen an der Obeflache die Maske der rhetorischen
Wortgewadltigkeit hétte falen lassen. Fir mich verrlickt genug! Wichtig ist auch zu begreifen
und zu erkennen, dass die UFO-Geschichte as solche keinen quditativen Fortschritt von sich
heraus macht. Als wissenschaftlich-orientierter Mensch habe ich mich mit dem UFO-Thema
beschéftigt, habe den Stalgeruch erfahren, praktisch und intensiv die Dinge ‘gecheckt’. Da bin
ich einfach anders gestrickt ds die dlermeisten UFO-Interessierten.

Hilflose Snnsuche in der Irrationaliserung der Ratio aufgrund ideologischer Prozesse (= nennt
dch dann s0 glattgeschliffen 'Geheimwissen’ um SPINNEREIEN zu tarnen) i das
Kernproblem fir die UFO-Esoteriker etc die schlichtweg nur Wetflucht begehen wollen.
Diese Akzeptanz irrationdigtischer »Interpretations«<angebote i wohl in viden Einzefdlen
auch Ausdruck hilflosr Kompensationsversuche auf irritierende und  veréngstigende
Sozidefarungen wie dageddlte Anomdidik-Phénomene und deren menschliche
Absorption. Aber letztlich hangt ales nur vom sohziden Konsens ab, von den im jewelligen
kulturdlen Umfeld favoriserten Antworten auf die gestellten Fragen. Idedle sollen und miissen
erhalten werden, notfalls mit soetwas wie ufologischer Patrioten-Pathos. Me stens steckt aber
nur Dummerhaftigkeit dahinter und die fasche Eingdlung - eben eher rdligits ausgerichtet ds
wissenschaftlich.

Nicht gering jedoch ist die Zahl der Menschen die versuchen, den bedrangenden anomaen
Lebensarfahrungen durch das »Absinkerk in virtudle Wdten' mit »Spannungseffekten« zu
entfliehen, um in psychische Dimensonen zu flichten, um dem Zwang zur bewulden
Wahrnehmung der reden Wdt entrinnen zu konnen. Die Psychoandyse hat fir diesen
Vorgang der Wetentriickung den Begriff der Regresson geprégt. (1) Es geht um die
individuele Sdbstunterwerfung der Betroffenen unter einem dch  waeterentwickelnden
Wahnsystem. Provoziert wird die Unterwerfung durch einen inneren Zwang, in dem sch die
aulere Bedriickung spiegdt. Die »gewohnlichen Mystifikationen des hegemoniden Denkens
werden durch intensvere, irrationa strukturierte Surrogete abgelOst, vorgetragen in den
ufologischen Bibeln die insbesondere in den 90er Jahren flutatig aufkamen und ds
UFO-Spekulativ-Literatur den Markt erreichten. Aber nirgendwo konnte diese die Frage
beantworten: Steckt ein wahrer Kern in den Berichten der UFO-Anhanger? "Dartiber hinaus
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gdlt ge lediglich das interessante, aber ungnnige Geschwafd von Zukunftsromanen mit
Groschenheft-Niveau dar”, so urtellte Adolf Schneider bereits 1973 zur UFO-Literatur
vorausgehend - und dies war/ist auch mehr as 20/30 Jahre spéter gliltig. Eine Zwischenstufe
gdlen Verdréngungsversuche und kompensatorische Rationdisierungsbemiihungen dar. Se
sind zu einer der wichtigsten psycho-sozialen Uberlebenseigenschaften in unseren schwierigen
Zeiten geworden, denn se ermdglichen es den Menschen, auch in ener Atmosphére
exigentidler Ungcherheit ein Mindestmald an personder Stabilitét zu erhdten und durch
partidle Reditésverwegerung des sozide »Funktioniererk scherzustellen. Der Pres, der fir
die individua psychische Stahiliserung per Verdrangung gezahlt werden mul, ist eine intensve
Form des faschen Bewul¥seins. So einfach und smpd ist eswirklich.

(1) = Regression it eine Form der Wdtflucht, ist der Versuch, Erlebniszustdnde zu rediseren,
die den Druck und die Bedrdngnisse der Gegenwart vergessen lassen. Wahrend
mythologische Rickgriffe noch dem Bedurfnis der Wet-»Erklarung« entsprechen, handdt es
gch be der psychischen Regresson im engeren Sinne um den Rickzug auf einen Zustand
urspringlicher Unmittelbarkeit, auf eine frihere und weniger komplexe Stufe der Psyche.
Regressve Bedirfnisse gellen sch dann en, wenn eine Verarbatung der 'Erfahrungen’ im
exotischen Bereich mit den zur Verfligung stehenden Erfahrungswerten und rationaden Rastern
nicht mehr mdglich it - und solche Versuche aufgrund frustrierender Erfahrungen auch nicht
mehr unternommen werden. Es wirde aber in die Irre fihren, die Regresson ds ene
unmittelbare Regktion auf Entwurzelung und Verunscherung zu versehen. Viedmehr deht Se
am Ende enes fundamentaen psycho-soziden Destabiliserungsprozesses. Sie tritt dann ein,
wenn sowohl Rationaliserung (durch die Flucht zu Pseudoerklarungen) ds auch Verdrangung
wirkungdos bleiben und das Ich sich der krisengeprégten Reditét schutzlos ausgdiefert fuhlt.
Wenn die Verdrangung der soziden Gefdhrdungen nicht mehr gelingen will, fllichtet das
Subjekt in psychische Dimensionen, um dem Zwang zur bewulden Wahrnehmung zu entrinnen.

Das Ich wird auf diesem Wege ene undgrukturierten sedischen Innenwet unterworfen.
Jedoch igt nicht jede Regresson Ausdruck des zivilisatorischen und kulturdlen Verfalls oder
psychischer Selbstzerst6rung, sondern zunéchst sogar ein postiv besetzter Vorgang, wenn
beisidsveise auf der Ebene zwischenmenschlicher Beziehungen Zuneigung das rationde
Kakul ausschdtet oder ads wesentlichster Aspekt im Prozefd der Kunstproduktion und
-rezeption Intuition, Phantase und Emotionditét aktiviert werden. Die psychische Regresson
fungiert ds Schutzmechanismus mit selbstzerstérerischen Konsequenzen. Zwar entlastet der
Ruickzug auf archaische Erlebnisebenen von den bedriickenden Erfahrungen einer aus den
Fugen geratenen Gegenwart: »An die Stele der aulferen Angd tritt eine innere, die ...
automatisch vor dem Erlebnis der aul¥eren Angst schiitzt.« (E. Fromm) Der »Schlaf der
Vernunft« 18% die realen Lebensschwierigkeiten aber nur voriibergehend vergessen; denn der
Leidensdruck, dem die Menschen entfliehen wollten, bringt sich nur noch stérker zur Geltung:
Jedes kurzzeitige »Erwachen« i mit einem neuen Erschrecken und intensverer Resignation
verbunden. Um so stérker macht sich wieder das BedUirfnis bemerkbar, der Trostlosigkeit des
individudlen Erlebnishorizontes zu entfliehen. Regressve Erlebnisse werden zur Sucht; es
potenziert sich die Gefahr, dass die Subjekte sch in diesen Rickzugsresarvaten »verlierenc
und der Reditdtshezug nur noch unvollsténdig wiederhergestdlt werden kann. Der erdirebte
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Zudand schidgt um in enen manifesten Irrationdismus und fuhrt zu ener fortschreitenden
psychischen Erodon. Durch die Schwéchung ihrer Ich-Indanzen reduzieren sSch die
psychisch-intellektudlen Verarbeitungs- und Abwehrkréfte und fuhren zu einer psychischen
Formatierung. Und dies sorgt fir falsche Sortierung in und mit der Wirklichkeit.

Die Vorgelung Uber "echte UFOs' hat sich von sich aus heraus von den ebenso echten IFOs
as Auddser fur dl die UFOlogie sowie auch Ufoologie gel6st und dieses neue "Image” hat en
Eigenleben (dem verflhrerischen mystischen Popanz ds "Venuddl€') unter den kreetiven
Impulsen von "neuen® Mitspidern im Hof (= UFOlogen, Boulevardjourndisten und
Sensationsmedien, in gewissem Sinne auch die Filmindustrie Hollywood) angenommen. Dies
dles bietet das Klima oder die Aura fur die populdren sowie falschen UFO-Ideen in der
Bevolkerung. Und es gibt auch Wechsdwirkungen untereinander, mit jewells eigenen
Interessen, wobel Geldverdienen am Ende immer heraus kommt. Dies muss man begreifen,
sehen und vergehen um das Gesamtgebilde betreffs dem groRen UFO-Alien-image zu
erkennen. Genau dies ist auch Inhdt meiner kleinen Vortraggreihe, die ich quas as Ausklang
im November 2005 in Wrzburg begann. Farbe bekennen: Die UFOs und die "Aliens’ sind -
elgentlich "wir in der Zukunft". Haten wir an diessr Stelle auch kurz inne. Und da komme ich
auf die 'Greys zu sprechen. Und zwar jenen in Deutschland. Sie kamen erst massv auf, ds
Whitley Strieber's Buch "Kommunion™ () hierzulande rauskam (Strieber machte tibrigens auch
popul& dass es da ein "Léacherlichmachungs: und Denunzierungsprogramm®™ durch die
Gehemdiense oder eine geheme Weltregierung gébe welches darauf hinaudauft das
UFO-Phanomen ds Liige zu verkaufen, obwohl es der Wahrheit entspricht - tatsachlich wird
aber das UFO-Alien-Phdnomen als Wirklichket durch interesserte Kreise wie UFOlogen,
Klatschpresse und Hollywood verkauft obwohl es so Liige ist). Und da geht es auch um en
Bild, ein "Image" - erdmals war auf einem Buchcover en Alien dieser Sorte abgebildet und
plétzlich sind die Grauen Uberal. Nattrlich, Budd Hopkins war hierzulande schon vorher mit
sainem Werk "Intruders’ unterwegs, aber da fehlte auf dem Titel das"Alien-Bild"! Dies gehtrt
einfach auch zur "hoheren Wahrhait".

Die ewige Baugdle namens UFOlogie. Die verlockenden Pseudo-Botschaften aus dem Al
oder ener anderen Dimengon etc um die angeblich "dlgegenwértigen UFOS' sind méchtiger
ds dle Venunft wel der Wunsch nach mythischer/spiritueller  Urgprungs-Orientierung
Uberméchtig ist. Die Vernunft ist dabel kontrgproduktiv, wird gar ds eine "feindliche
Ubernahme" missverstanden - wohl auch weil Fakten nur bei einer "guten Story” stéren. Siehe
die unndtige Orb-Kontroverse, die gar keine sein muss und nur von ‘Anféligen’ kiingtlich
generiert wird. Dies geht hinter al diesem schrégen Ideen und Vorgtdlungen, ega wie die
Verpackung wortreich nach aul3en ablenkend und blendend verkauft wird um weitere Naive
einzuspinnen! Dass gehtrt zum Abenteuer Leben dazu. Genauso wie Kregtionisten in den
USA ihren Kampf gegen den Naurdismus (= Dawinismus) fihren, wel dieser ihren
Auffassungen nach Uber eine Rdigion im Wege steht. Und s0 it es auch in der UFOlogie, die
dch sat jeher gegen die naturdistischen UFO-Erkl&rungen ds IFOs wehrt well dann die
Phantagtik verloren geht. Zudem ezéhlen die Leute gerne auch Geschichten um
Aufmerksamkeit und Beschtung zu erfahren. Der grof3e Freiraum fir einen Kosmos voller
Spekulationen fir irgendwie doch so oder so 'Durchgekndlte, die angestachelt werden durch
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den UFO-Publikations-Kommerz und jene Biicher dort, die Se dann wie eine "Bibd" flr sich
vereinnahmen, well jene angeblich "ausfiihrliche und sorgféltig geschriebene Kommentare zu
ungewohnlichen Fdlen" durch immer "kompetente Zeugen' wie dch aufgrund "penlicher
Verhore' ergab weitergegeben und natirlich beinhaten sollen. Hardcore-UFO-Fanatiker
haben eigentimliche Sichtweisen entwickdt. Da kann en Fdl nach dem anderen as
Seifenblase platzen, nach und nach ein UFO-Kontaktler ads Spinner, Fascher und gar
Psychopath sch herausstellen - egd, die Aliens snd trotzdem in ihren Untertassen hier.
Hauptsache die Ligner und Trickser haben die Offentlichkeit auf ein  Phinomen
massenwirksam aufmerksam gemacht, "welches dennoch existiert und damit nicht zu leugnen
ist". Hossa

Eine @nliche Denke gibt es beziiglich dem Fehlen von amtlichen Stedlungsnahmen zu
UFO-Beobachtungsberichten in den Medien unter UFO-Freunden des Fantastischen: Gibt es
keine offizidle Erkl&rung (und die gibt es tatsichlich meigtens nicht, weil die Behdrden nicht
eingebunden sind) so folgert man automatisch: "Es soll Stillschweigen Uber das Erscheinen
eines aul¥erirdischen Raumschiffes bewahrt werden." Und Skeptikern gegenliber sagt man
dann: "Ihr wollt gar nicht, dass es auch nur einen Beweis fur UFOs und Aliens gibt, so einfach
ist das.

Und deshdb werden auch dle diese Sachen, Phéhomene und Abldufe, die man in das
UFO-Phanomen packen kann, oder mit dem Titel das UFO-Phanomen umschrieben werden
konnen, schén von euch, gerade durchweg, geleugent, verneint, als Spinnerel gesehen, und alle
Menschen, die auch nur irgendwie nur etwas mit dem UFO-Ph&nomen zu tun haben, oder mit
diesem Phénomen unweigerlich in Bertihrung kommen, sind dann in euren Augen, auch dles
gleich Spinner, Lugner, oder Tréumer, die Haluzinationen haben. Bessr kann man die
Frichte der Geheimhaltung nicht sehen. UFOs. NEIN, dass darf nicht sein, dass kann nicht
sn. Alle die auch nur irgendwie etwas mit dem UFO-Phénomen gemein haben, sind Ketzer,
snd Tréumer, Sind Versager in dieser Gesdllschaft. Eure Fraktion it die, die verblendet i<, die
augyrenzt, die denunziert, die beedigt, die vernaeint und nicht wahrhaben will, wenn en
Mensch seine UFO-Sichtung schildert. Das sind dles weil3gott normale und bodensténdige
Menschen." DIESE Gehirnwésche wieder lieben die UFOlogen as Wundbild vom
sachkundigen Kritiker. Ubrigens hat so mancher Uberzeugter von der Alien-Hierseins-ldee fir
den UFO-Forscher-Skeptizismus  bereits  enen  Begriff gepragt: "Das  Werner
Wadter-Syndrom.” Definiert so: "Man forscht am UFO-Phdnomen oder fir das
UFO-Phanomen um dann letztendlich keine UFOs zu finden. Das ist schon irgendwie seltsam.
Sollte es nicht eigentlich so laufen - UFO-Phdnomen-Forschung = Es gibt UFOd Man will sie
einfach nicht haben, so einfach it das egentlich.” (Gefunden im AllMystery-Forum zum Thema
'Endlich da - Das Skeptiker FAQ', auf der Forumsseite 23; eingetragen am 20.10.05.)

Natdrlich sai durch "intensve Nachforschungen” (77?) dies dles abgesichert, ales andere seien
"absurde Annahmen". Dies ig eéin Umstand, der mich auch nach mehr as 30 Jahren im Feld
immer noch Uberrascht und verblUfft, well dies schlichweg mit der Vorgdlung vom "miindigen
Blrger" nichts zu tun ha, der diese Behauptungen sdbst pruft. UFO-Pgpste konnen
behaupten was se wollen, es wird begierig aufgesaugt und nicht kritisch hinterfragt obwohl es

57



CENAP-Newsflash Nr. 16, Dezember 2005 }

bitter notwendig ist. Da wird dann ales umgedreht: "Seit skeptisch des sachinformierten
Skeptikern gegentiber” hdlt es dann durch die Halen.Was die UFOlogie-Promoter dagegen
Uber ihre nattrlichen 'Feinde' berichten it die absolute und sofort akzeptierte Wahrheit, well es
enma mehr einfach nur gefdlt und passt. In den 60ern behauptete so auch ein erfolgreicher
UFO-Auitor, dass die Statistiken der US-L uftwaffe zum UFO-Programm BLUE BOOK von
"Mahematikern der Universitét Yae andysert und ds Schwindd erklat” wurden. Dies it
schon vom Ansaz her Unfug wie vides andere auch, was aber de
UFOlogie-Fandom-Freunde nicht erkennen wollen (da nicht wirklich umfassend informiert,
weil Se es auch gar nicht wirklich wollen - geschmackvolle Oberfléchlichkeit reicht ihnen) und
mit genauso satsamen 'Gegenreden’ entgegnen bzw begleiten wollen. DARUM MUSS ICH
MIR KEINE WEITEREN GEDANKEN MACHEN, sondern die Betroffenen selbst - aber
die wollen es nicht um sich sebst nicht in der Tiefe sdbst zu begegnen, well se sdbst aus
welchen Grinden auch immer Wirklichkeitsflucht betreben. Ich habe in den 70ern recht
schnell gemerkt, das irgendetwas und irgendwie etwas in der UFOlogie faul ist - dies habeich
quas gleich nach den ersten Trainingseinheiten noch vor der CENAP-Griindung 1976 erkannt
gehabt, weswegen ich schon im CR 1 nach einer Renaissance rief.

Schliefdich: Wirklich froh bin ich in meiner Studier- und Schreibstube nur, dass ich nie den
"Prinz Charming" machen musste und ich ich sdbst blieb bzw. bleben konnte - ener der
kleinen freien Manner (und dies, obwohl ich recht gro bin und as 'Kompaktterraner'
durchgehe) die wegen ihrer UNABHANGIGKEIT so gefahrlich sein kénnen und ihr Ding
durchziehen. So musste ich auch nie Schauspielerquaitéten besitzen/entwickeln, um jemanden
zu gefalen - en Luxusgut, um sagen zu konnen, wie es wirklich it (auch wenn es nicht gefallt,
was mir nach wie vor sehr gefdlt) und ohne scheinheilige Bindnisse eéingehen zu miissen. Men
Herz schiégt links und dies ist auch mein Standort in der 'UFOlogi€ immer gewesen - und ich
baute CENAP ds "Wahl-Alternaive’ in Sachen UFOlogie auf - mit dem Zid mehr redistische
UFO-Phanomen-Erforschung zu fordern. (1) So war es auch mit meinem grof3en 1996er
Erdlingsverk >UFOs Die Wahrheit<, weches ergaunlich gut lief und den letzten
UFO-Bestdler hierzulande darstellte ohne dabel einen eigenen Charme zu besitzen - und
nicht enma forma wissenschaftlich-schriftatdlerische Quditéien well es ein wenig wirr und
planlos nach den erheblichen Kirzungen durch den Lektor auf Verlagswveisung hin
riberkommt. Erfolgreich ohne dabei ein Alien-Untertassen-Epos zu sein (und dies hdte ich
keineswegs fr irrdevant!) - erstaunlich fir sch aleine schon, sbst fir mich. (2) Aber dies hat
mit innerer eigener Stérke zu tun. Schreibblockaden haben mich auch nie erfasst, weswegen
ich sgbst fur mich jetzt in der Rickschau erstaunt feststelle - vidleicht sogar mehr an
Satenzahl  geschrieben und  vefasts zu  haben ds de  "eafolgreichgde
UFO-Spekulativ-Literatur-Autor".

Die Differenz i nur - die wurden tellweise sinkreich wahrend ich fast arm daran wurde (ist
natlrlich Uberzogen betreffs mir!). Einfach nur well se egentlich erklarungsbedirftige
"Himmelsvunder” enfach so publikumsgerecht weter mydifizieten um damit die néchste
Runde des ufologischen Wachsums ds zusétzliche "Entwicklungshilfe’ ds soetwas wie
'Kreative' sowie tollkiihne 'Helden' einzulauten. DIES it das Eldorado der UFOlogie, die
Sch(w)atzinsd ist eindeutig auszumachen und an welchem Meer Se liegt. Deswegen klgppt der
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Umstieg zur Vernunft nur sdten. Dies dient auch zur 'Kapitadeckung' der UFOlogie, wo die
Mitglieder des Fantums ihre ureigene 'Patientenverfiigung' abgegeben haben: Wir wollen am
Aberglauben feshdten und sehen dain das Licht am Ende des Tunnds" Die
UFOlogie-Schrei(b)er sind deswegen auch ganz dicht an Menschen und damit ist die
Velddichkeit der Leseart dort en wichtiger Faktor. Wenn man will kanon man die
UFO-Literatur weitestgehend ds "authentisch-fantastische Literatur” bezeichnen, in der eine
quasi-romantische und bizarre Wirklichkelt as eigener Kosmos geschaffen und gezeichnet
wird (und das Internet macht dies noch viel vid einfacher!). Vidleicht mit bzw unter dem neuen
Oberbegriff "Kreative Fantasy” - und zwar mit der Bommel auf dem Haupt der 'Querdenker’
durchs All. Nicht, dass mir dies as 'Perry Rhodan-Leser total fremd i<, aber ich sehe keinen
Grund dort mich zu verfangen und was, irgendetwas, auch nur ins rede Leben mit riber zu
Ziehen. Nach wie vor spannend und sehr unterhdtsam finde ich die 'Groschenhefte immer
noch. Dawarte ich gerne und gespannt auf den neuesten Roman am néchsten Freitag, aber auf
den néchgten "UFO-Fdll"...ds Mérchen aus der 'Scheibenwdt'? Pdimm, Paimm!

(1) = Trotzdem, CENAP blieb snnbildlich das kleinse Bundedand in der ufologischen
Republik ds "4Macht'. Die Gestadtungsmdglichkeiten innerhdb der UFOlogie und
UFO-Szene blieben beschrankt, well dies gegen deren Glaubensinfrastruktur steht und sie
auch gar keine Veranderungen nach Vorne haben will. Soetwas schadet nur den
geschwétzigen Stammtischkreisen. Auch wenn z.B. ich zeitweise der medide und offentliche
"UFO-Herr" der Lage war. CENAP entspricht nicht der ufologischen Planung, trotzdem ist
die UFOlogie auch unser Revier - "Halo Gringod!".

(2) = Dies habe ich wohl mit dem Roman "Per Anhdter durch die Gaaxis' von Douglas
Adams gemein, der ebenso eingesteht ein wenig wirr und planlos sein Kultbuch riiberkommen
zu sehen und sogar von einem unkonventionellen Chaos diesbeziiglich spricht. Die Kritiker
aber sehen genau dies ds einen eigenen Charme an, der das Werk so einmalig macht. Es wére
Sdbsverleugnung fir mich, wenn ich auf genau diessr Stufe mich auch angeseddt sehen
wollte. Zudem muss ich auch keine ‘charismatische Sdlbgtinszenierung' betreiben, zumd es zu
meiner ‘geflrchteten’ Spontanitdt sowieso nicht passen kann. Wahrlich, "Charismd' werde ich
wohl kaum bestzen, aber Personlichkelt. Dazu zéhit auch die Wahrheit sagen zu dirfen - und
durchzusetzen. Egad welche Barrieren aufgestdlt werden. Fir mich habe ich das Richtige
getan.

Es war eénmd..., ohne dremaklug zu wirken. Die Abschiedsvorgtdlung it engelautet,
mittelfristig auf jeden Fal. Es wird keinen Kampf bis zur letzten Patrone geben, was sch auf
enem "Misthaufen der Pseudo-Geschichte' sowieso |&cherlich machen wirde. Nicht well ich
se nicht hétte, habe ja schon ganze "Hubschrauber-Maschinengewehr-Garben” immer wieder
wie (so zu sagen) ein Arnold Schwarzenegger oder 'Rambo’ abgefeuert, aber es ist en
Schief?en auf eine anrennende Hut immer neuer ufologischer 'Selbstmordattentéter’ unter
eigener Verblendung. Wahrhaft eine unendliche Geschichte aus sSch selbst heraus. Es geht
nicht darum, das ich mein "Kampferherz' verloren habe, sondern die Eingcht, dass die
Menschen lieber der Unvernunft folgen wollen - was aber dort kein "Muskdspid” ist. Und
diesig ein méchtiger sedischer Hurrikan, eén Monger fir sch. Wenn auch langst kein Gozilla
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mehr, sondern auf das Niveau von Gremlins reduziert - aber diesen Bodensatz der "storenden
Geiger" wird es immer geben und ist nicht ‘ausrottbar’. Kurzschliisse die Brande entfachen
oder ein '‘Basdager’. Ausnahmezustande gibt es immer, aber die 'Pendlerpauschalé ist dabel
viel zu gering. Da brauch ich mich nicht verzerren, nachdem ich dies einsah. Warum soll ich da
einen Zweckoptimismus aufziehen?

Ich war lange genug eine Art "Fels in der Brandung®. Schliefdich bin ich nicht, ich betone es
nochmas, auf einem rdigidsen Kreuzzug, auch wenn die "UFO-Story" sicherlich zu den
grof¥en Herausforderungen meines Lebens zéhite. Dartber hinaus gibt es ja kenerle
eindchtliches Fortentwicklungsprozess bel den UFOs selbst - sie sind ‘beweispflichtig' immer
noch. Freunde des Fantastischen sehen dies anders, ist mir jetzt aber auch nach Uber 3
Jahrzehnten egd - jeder braucht nur ins Geschichtsbuch der aktudlsten Ausgabe schauen und
wird eines besseren belehrt. Esist o, ganz niichtern. Pardld einher ist natlirlich wahr, dass die
UFO-Alien-Konzeption ds Idee und genauso ds solche be traumerischen UFOlogen
Inspirationen freisetzt und sch nur auf dieser Ebene es scheinbare Fortentwicklungen gibt, die
aber keine snd. Am Schluss hat man namlich immer noch nichts in der Hand bzw geht ds
"Alien Spaceship” im Museum. Ja, die UFO-Geschichte ist mir viel zu sehr menschenbezogen.
Von Menschen gar inszeniert, dso vom Menschen sdbst kommend. Siehe so die
"UFO-Entfihrungen”, wo der Mensch im Mittel punkt stent und selbst was hergibt. Siehe aber
auch die 'heutige’ Pop-Roswell-Geschichte die mit dem Origina von anno 1947 gar nichts zu
tun ha. Bis hin zur ufologischen Inszenierung der neuen UFO-Ausprdgung mit den
Nazi-Hugscheiben, um die Alien-Enttduschten in einem neuen sowie gefahrlichen
Sammelbecken aufzufangen. Wieder enmd - wenn man da genauer hinschaut erkennt man
schndl enen besonderen '‘Botenstoff' und zwar den "downlink™ der angeblichen
Himmesphdnomene zum Menschen hin der den Boden unter den Filen verliet. Der
menschenunabhédngige "uplink™ fehlt mir vallig - aso der grof¥e undiskutierbare und nicht mehr
diskutierféhige BEWEIS.

Fur mich ist die seridése UFO-Forschung automatisch in der Plicht zur kritischen Begleitung
der ufologischen Weten. Gegensétze ziehen sch nicht an. So hell}t es. In der paranormaen,
grenzwissenschaftlichen Pro- und Kontra-Debaite ist dies endeutig nie der Fall gewesen, well
dort zuviel ‘gepantscht’ (im Sinne der Abzocke) wird. Die Gegensétze schalten den Magneten
ab und sorgen fir keinerlei Anziehung, well insbesondere die gequdte Sede der UFOlogen
dem entgegensteht. Deswegen hat es mir auch nicht das Herz gebrochen - zuvid Chaos ds
Dauerzusand nervt mich enfach, weswvegen ich da enfach daraus abhauen will. Zuvide
Dummseppe haben die Kopfe der Naiven versiegelt. Dies gab es immer, ist 0 - und wird
immer S0 sain. Jensats des Irdischen ig fir jene Leute einfach ein notwendiger Zufluchtsort.
Warnungen habe ich unendlich lange in ener aul¥erordentlich gewdtigen Ansrengung
ausgesprochen, doch die werden viel zu oft in den Wind geschlagen, auch wenn be den
Glaubigen das Wasser bis zur Regenrinne steht. ES gibt so keinen ausgeglichenen Haushalt.
Der Versuch-Konsens (die higtorisch enmaige Handreichung durch die Skeptiker an die
Glaubigen!) ist ins Abwasser gekickt worden und es gibt keinen "Grinen Tisch®, was mir
quas den Rest gab und ich dort grundsétzlich an der Vernunftsfahigkeit (und Gberhaupt enem
Interesse daran!) nicht mehr glaube. UFOlogen riihren keinen Finger fir einen Konsens. Dies
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igt ihre Uberzeugungshaltung und ohne um groR dariiber Nachzudenken. Die ufologischen
Subventions-Tatbestdnde kdnnen nicht ausgeschatet werden, genauso wenig wie die " Soldner
der UFOlogie' die immer nur Boden gutmachen wollen, auch wenn es hierbel nur Marschland
is. UFOlogie ohne Sinn und Verstand mit laufend aufgebrachten Versprechungen die genauso
oft gebrochen wurden. Zum Gluick habe ich mich friih genug davon freigeschwommen. Ich
werde aber irgendwann nicht mit dem Gefihl abtreten versagt zu haben, nga einreden darf ich
es mir doch. ;-) In meinem Rahmen der Moglichketen habe ich sicherlich eniges bewirkt -
wenn auch der menschlichen Natur wegen wohl nicht ales. Absatteln mag ich schon, aber ich
welld jetzt auch nicht wirklich, wie es mit meiner schiuf¥endliichen kritischen Treue zur
UFOlogie ausschaut.

Gdl, auf diesen Hammer waren Sie nicht gefasst, ds Sie begannen den Ausgangs-Artikel zu
lesen. Auch wenn es in unseren Zeiten sich komisch anhért, aber ich empfinde mich ds "Men
of Honor". Damit lasse ich Se jetzt fast dlene.. Se haben die demokratische Wahl -
entweder en "Welter s0!" fir die UFOlogie wie Se immer schon war oder Sie denken einfach
nur enma Uber meine "Lage' nach. Ich weld jetzt nicht ob ich ds bisheriger
Vollblut-UFO-Phénomen-Forscher ganz schnell aus der Nummer herauskomme, well die
"UFO-Madarid' in der Blutbahn steckt.

Doch wie ruft der lugtige Sankt Nikolaus gerne beim Kutschenritt tber den Wolken aus. "Ho,
Ho, Ho!" Wie Sie sehen, ene kernige Neutrditét dem Phénomen UFO und seiner damit
aufgeworfenen Welenschlage (Schaumschlagere?) haben wir dle in dieser Sache so oder so
nicht, sobald wir etwas tiefer ins Geschehen verwicket sind. Die unantastbaren Positionen der
UFOlogie snd falsch - revolutionére Vorgtdlungen, die die UFOlogie verandern wirden snd
notwendig - dies wird aber nicht erwiinscht, daher gibt es auch keinerlel Konsens zwischen
SKeptikern und  Glaubigen in ener Art "GroRen Kaoadition® wel die konkrete
UFO-Phanomen-Nachforschung keinerlel Kuschelel mit der UFOlogie mit sich bringt und wer
hier nach Harmonie sucht, der sucht an der falschen Stelle,

Es gibt wohl auch keine grol}e Kodition, well beide Seiten eine Bringschuld haben - und
ausgerechnet die UFO-Fans sich dem verweigern auch wenn se so "atemstark” nach aul?en so
tun ds sai dies ales ab ihrer angeblich eigenen kuscheweichen Angebote gar kein Problem.
Ein grole Kaodition zwischen UFOlogie und UFO-Nachforschung klagppt wohl nicht, eine
solche auch nicht wirklich unter denen die sich as UFO-Forscher verstehen - dabei it eine
solche noch nicht einmal eine Fusion. Doch Menschen, Bilder - Emotionen scheinen dies nicht
maoglich zu machen. Dies wurde mir klar und klarer, genauso wie es kaum Respekt vor der
hintergrindigen Forschungdeistung jener Leute gibt. Fir die UFOlogie gibt es kene
dramatischen Beweise (Schade eigentlich!) trotz dler "Befehlsausgaben” an die Gemeinde -
nur eine Notbremse, wenn UFOlogen mit dem Riicken zur Wand stehen. Dann erkléren Se,
es gibt ja auch keine Beweise das es UFOs nicht gibt. Stimmt zwar, aber diesist ja auch gar
nicht die Frage. Eine Theorie ist nur gliltig, wenn man se durch Fakten untermauern kann. Der
Souveran hat wohl bereits entscheiden gekonnt - und zog sich massiv aus dem Thema zuriick.
UFO-Forschung und UFOlogie missen damit zurecht kommen. Die ufologische Romantik
ging weitgehend offentlich in der Beschauung der Dinge verloren, und manche UFO-Promoter
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haben ihr "Kapitdns-Patent” dabel ebenso verloren. Natirlich, ich weil3, snd manche
Romantiker in der UFOlogie auf der Suche nach der ufologischen Leichtigkeit fir ihr eigenes
Leben in der Hoffnung auf das helle Wethild ener ufologisch-esoterisch-orientierten
Gesdllschaft.

Aliens in "Fliegenden Untertassen” auf oder Uber der Erde Nun, soweit handelt es sich um
eine Glaubenssache, und der Glaube ist frei (vgl. UNO, Menschenrechte, Artikel 18). IN
ALLER DEUTLICHKEIT: Viedes von dem, was dlen méglichen Leuten so aus der Feder
floss und fliefd, i Quatsch. Auch wenn ich ihnen, wie mir, die Leidenschaft dazu nicht
absprechen mochte. Die Leute waren zeitweise richtiggehend hysterisch mit dem UFO-Zeug.
Aber - es geht zu Ende. Davonlaufen nutzt nichts, auch wenn so mancher die ganze Geschichte
noch as soetwas wie die wie die einsame Spitze des Wedtgeschehens in seiner spinnerten
Vorgdlung ansehen mag. In diese Metepher gefasst: Es gibt keinen Humanisten, der an den
Sainismus glaubt, abgesehen wenn e der dunklen Verfiihrung unterliegt, was nattrlich auch
wieder eine zarte Versuchung mit formvollendeter Anziehungskraft mit al ihren angeblichen
pitzenklassemdligen Spitzenreitern durch Romanciers und Wetenbauer im Dunke spiel
zwischen Fakten und Fiktionen ist. Der UFO-Fan durchlebt eine Liebhaber-Ebene irgendwo
zwischen "Mystery- und Wissenscheftsthriller”, dso eéinem Bereich wo die Fantase mit den
Fekten spiden daf. Genau dies it sehr helld begehrt und geiebt. Ja, macht die
Medusa-UFOlogie Uberhaupt aus.

Dies ist zwar vidleicht fir diesen oder jenen Leser erschiitternd, aber genauer hingeschaut
kann man dies an dlen Ecken und Enden genau sehen. Ich kann schliefdich nur sagen: I1ch habe
kein "gebrochenes Herz' ob der UFO-Frage. Aber immer mehr geht se mir intellektudl auf
den Hammer... Sonnenschein sehe ich da nicht mehr. 'Frohann’ zu verbreiten ist nicht mein
Job. Jeder der sch mit dem UFO-Thema beschéftigt entscheidet sich - und zwar zwischen
ufologischem Geschwétz oder  UFO-Phdnomen-Nachforschung versus UFOlogie und
UFO-Forschung auf der einfacheren Ebene. Klar it nur Eines: Fur den beschwerlichen und
aufwandigen Weg der UFO-Nachforschung haben sch sait und je die wenigsten (die
Allerweniggten!) entschieden.

Von der ufologischen 'Wundertiite wurde ich nie wirklich eingewickdt (gut, in den ergen
Jahren schon), auch wenn vide Menschen von ihr geradezu hypnotisiert snd. Doch diese
'UFOIlogi€ hat sch mit dl ihren Schubladen in diesem sdtsamen Gemischiwarenhandd fir
mich langst erledigt, well die UFOlogie sich fir sch sdbst schon selbst erledigt hat - auch
wenn se es nicht merken will. Erkennt man dies, dann macht dies den Kopf frei - und ist gut
vetréglich. Es macht mich auch an, dass die Gffentliche Berichtersattung nach wie vor in
Sachen UFOs megens voller Oberflachlichkeit ist und unrichtige bzw fasche Angaben
gemacht werden. Dadurch lebt der Mythos natlrlich auf. Aufgrund des Nicht-Konnens der
dahinterstehenden offentlichen "Aufklé&rer' - was immer wieder sch dann in der Praxis der
Berichterdtatter ds genau das Gegentell erweis, einfach well Se es 'verssumen' mit den
richtigen Leuten zu sprechen - findet dies gatt. Doch da darf man sich nicht wirklich wundern,
es gibt ja noch nicht einma eine Diskussonsfahigket innerhab der 'UFO-Szen€. Doch diesist
s0 Neu auch wieder nicht. So war es schon immer. Die wahren 'Gotter' sind die Menschen
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der Erde sabst, well Se dies dles slbst inszenieren. Und dies it eine Konstante betreffs dem
Phégnomen ener wild-wuchernden neuen rdigidsen 'Wahrhaftigket, die kaum noch
Uberschaubar i, und deren Beurteilung und Einordnung selbst Fachleuten ob dieser
Neomythen schwer fdlt, da dies dles angeseddt ist im 'Himme sfahrtkommando' zwischen
einem kulturdlen und individuelem Sich-Beziehen auf Endlichkeit ohne Bewusstsein betreffs
der damit verbundenen Radikalitét und im Bewusstsein der realen Aufhebung derselben durch
das Handeln des Menschen mittels wesentlicher spiritueller Bedeutung esoterischer und
fantastischer Gedanken in diesem Klammerfdl. Dem grof3en Irrtum mit al den entsprechenden
Versatzstiicken und Wirrheiten der ideologischen 'Kampfschwimmer' unter harten Training.
Erste UFO-Méddungen sind zunéchst nur eine Rohmasse fir den grof3en Kése. Abhangig vom
Dafurhdten (oder eben nicht) ist das Endprodukt ausfdlend. Und dies gehdrt eben zum
Menschsein und nicht unbedingt gleich zu einem echten UFO-Phdnomen. Schliefdich - der
Mensch ist eigentlich im Mittel punkt der "UFOs' und nicht jene selbs.

"Krieg der Welten" bel Focus- TV am Sonntagabend des 19.Juni 05
UFOsund die Medien

Vorausgeschickt: Beschéftigt man dch mit der Geschichte der UFO-Sichtungen und der
UFOlogie, so daf man das Jahr 1938 nicht audassen. Uber die Ursache fir diese
Massenhyderie gibt es eine Vidzahl von Theorien. Tatsache ig jedenfdls, dass damals
Science-Fiction-Romane von Autoren wie Edgar Rice Burroughs, H.G.Wells (1) oder Jules
Verne weit verbreitet waren und gerne geesen wurden. Gerade um den Mars mit seinen
angeblichen Kandlen (die sch spéter ds optische Tauschungen herausstelten) und seiner
Erdnéhe rankten sch viele Geschichten um aulerirdische Zivilisationen. Orson Wells hatte den
Nerv der Zeit getroffen, aber Scherlich kann man an der hysterischen Resktion auch erkennen,
welche Bereitschaft bel viden Menschen vorhanden war, an eine Bedrohung ihrer Heimat
durch Ausserirdische zu glauben.

(1) = Die Hidorie des Herrn Wells findet sich in der britischen 'Fortean Times Nr.199 fir
August 2005 - sehe: http:/Mmww forteantimes.convarticles’199 _hgwellsl.shtml .

Im Vorfed des Kinostarts nahm sich Pro7 in der Sendung Focus- TV dem Thema "Besuche
von Aliens und die Besuchten - warum wir wohl auf dem Besuch aus dem All noch ewas
langer warten missen” unerwartet ‘ironisch’ sowie skeptisch an (It.Gfk 1,18 Mio Zuschauer,
MA 8,7 %). Als in der Haloween-Nacht 1938 das Radio-Horspid um den "Krieg der
Wdten" von Orson Wdls in Amerika lief, fuhrte dies zu ener Massenpanik - "nga, die
Menschhelt ist abgeklérter, heutzutage.”" Seit dem UFO-Absturz von Roswell berichten immer
wieder Menschen von Entfihrungen durch Aul3erirdische, erféhrt der Zuschauer irritiert in den
engeigenden Sequenzen um noch Taken' mit riberzuziehen. Dabel hat die TV-Serie in
diessm Sinne nichts mit den Entflihrungs-Higtorien zu tun! Hiegende Untertassen sind ene
Sache, UFOs wieder meigtens eine andere. Roswell steht fir sch und hat mit EntfUhrungen
red gar nichts zu tun. Diese wilde Konstruktion auf dem Sender simmt also nicht, war aber
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notwendig um den Ubergang hin zum 24-jahrigen Studenten "Patrik" zu erzeugen, der sdit
sainer Kindhet "Begegnungen der dritten Art" hat, wobe nattrlich Entfiihrungen gemeint snd
die wieder mit CE I11”s nichts zu tun haben. Das war eine wahrhaft merkwirdige Mache des
verantwortlichen Autors, der da scheinbar auf Boulevardmagazin-Ebene runtergehen wollte.
Was Focus- TV im algemeinen aber selbst nicht gerecht wird.

Oberfl&chlichkeiten wegen des Schnellschusses. Genauso fasch war es auszufihren, dass der
Roswell-Zwischenfal zwar von den Militérs damals as Wetterbalon-Niedergang ausgegeben
wurde, "wahrend man in der Bevolkerung um bis zu vier tote Aliens munkedte'. Dieses
Gemunkd ig en renes Gemunke der Produktion und hat mit den historischen
Roswell-Tatsachen zunéchst nichts zu tun und it ein Medien-Mythos fur sich. Durchgehende
mediale Wirklichketsverfdschung wirkt. Die Alien-Autopsie von 1995, immerhin, wird aber
as Fdschung vorgestellt. Die Bedrohung durch Aul3erirdische - reines Hollywood-Spektakel
oder erschreckende Reditd? So seht die Frage nun im Raum. Der MPI-Astrophysiker
Prof.DrWolfgang Hilldorand kommt zum Zuge wund eklat hingchtlich der
SETI-Radioastronomie: In einem Abstand bis zu 100 Lichtjahre rings um die Erde scheint es
keine Zivilisation zu geben, die auf dem Funkwege aktiv ist. Eine Grol3enordnung von etwa
10.000 Sterne sai damit abgedeckt. Dies s&i eine Art "dienfreie Zone", was aber natirlich nur
einen verschwindend kleinen Bruchtell des Universums ausmacht.

Sicher it das Menschen immer wieder glauben etwas Ungewohnliches gesehen zu haben. So
wird en hier namenloser LufthansaPilot gezeigt (es it Werner Utter, ehemdiger
LH-Chefpilot) der ausfiihrt: "Ich habe das Licht fasziniert angesehen, es kam plétzlich auf mich
zu. Es war zundchst einmd in einer solchen Geschwindigkeit, dass ich meine Scheinwerfer
anmachte, well ich dachte es seht mich nicht. Ich sagte noch zu meinem Kopiloten: Pass mal
auf, da kommt was auf uns zu. Es ging adles in Sekunden. Dann war das Licht da und es stand
en pulserender Feuerbal plotzlich neben mir zwischen dem linken Innenmotor und der
Kanzd." Wann, wie und wo - dies erféhrt niemand. (1)

Einfach nur angeflttert. Bilder zeigen Hugobjekte die bidang nicht erklart werden konnten,
heil¥ es nun, aber auch (und da wird es schndl wieder sehr abenteuerlichl): "Zwar snd
Fotografien in der UFO-Szene kein Bewels, aber immerhin ein Hinwels. Und damit ein solcher
nicht auf eine falsche Fahrte lockt, werden solche Fotos von UFO-Glaubigen selbst genau
untersucht.” Schon wére es, wenn es wahrhaft so wére - ist es aber nicht! Erstaunt nahm ich
wahr wie der Minchener MultimediaEntwickler Rolf-Dieter Klein plétzlich wieder die
MUFON-CES-UFO-Wdt erblickt - die Vereinigung "ist eine Gruppe von Privatleuten die
UFO-Bilder auf Fehlerquelen untersucht" war der Off-Kommentar dazu. Zwel klasssche
Beispiele von Fotokamera-Linsenreflexionen (Washington und Eisenburger) stellte er hier wie
en UFO-Skeptiker vor. "Fiktion oder Wirklichket, dies wird auch in Zukunft die Frage bel
Sichtungen von ‘unidentifizierbaren Hugobjekten' [sic! - MUFON-CES-Slang] bleiben”, so
der Kommentar dazu.
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(1) = In der 'P.M. History' Nr.8/05 war dies von Monica Weiner zu lesen: >UFOs und
Aliens. Is da wer? Wenn ja, seit wann? Seit Jahrtausenden berichten Menschen von
rétsel haften Erscheinungen am Himmel und von Aulerirdischen, die die Erde besuchen. Nach
dem Zweiten Weltkrieg héuften sch die »Sichtungen« unbekannter Flugobjekte. Was steckt
wirklich dahinter? »Wir snd um Mitternacht in Beirut gedtartet. Als wir gerade Uber den
Libanon flogen, sah ich vor mir ein Licht, das néher kam. Ich stief3 den Copiloten an und sagte:
"Dakommt was auf uns zu."

Potzlich sand die Lichtkugd zwischen dem linken Motor und der Kanzel«, erinnert sich
Werner Utter, Ex-Chefpilot der Lufthansa. »FUnf bis zehn Sekunden ist das Licht mit uns
mitgeflogen, dann schoss es nach oben weg und verschwand.« Die Episode stammt aus dem
Jahre 1958 und war die erste Begegnung Utters mit einem Ufo. Es folgten weitere, und zwar
an Bord eines Jumbos von New York nach Frankfurt. »Wir flogen gerade Uber England, ds
der Hugingenieur neben mir schriee "Achtung, da kommt wadl" Ich sah hinaus. Etwas, das
aussah wie ene riesge Zigare, bewegte sch rasend schnell direkt auf uns zu. Ich konnte
nichts machen, der Jumbo fliegt mit ener Geschwindigket von etwa tausend
Stundenkilometern. Im letzten Moment ging dieses Ding unter der Tragflche weg. Wir haben
uns gleich be der néchsen Radarleitstelle Maadtricht Control gemeldet und gefragt, ob die
etwas gesehen haben, aber dawar nichts auf dem Radar .«

Utter wirkt nicht wie ener, der Gespender seht. Er war jahrzehntdang PRlot. Seine
Schilderungen sind sachlich: »Ich sage nicht, dass Se irgend etwas glauben sollen, ich sage
nur, was ich gesehen habe.« Auf den ersen Blick ist die Sache mysterits. Doch tatsachlich
snd Begegnungen mit dieser Art von FHugobjekten gar nicht so sdten: Nicht nur Piloten und
Fluglotsen berichten davon, sondern auch Leute, die nur kurz ihren Hund ausgefiihrt und dabel
zum Himme emporgesehen haben. Manchma beschreiben die Augenzeugen die Gebilde ds
leuchtende Scheiben, manchma ds lang gestreckt, mitunter as dreleckig. Sie schweben
bewegungdos Uber dem Boden, kénnen aber auch ungeheure Geschwindigkeiten erreichen
und blitzartig den Kurs wechsdaln. Die Fortbewegung ist geréuschlos, nur selten begleitet Se ein
leiser Brummton. Die Erscheinungen snd dlesamt un-erklélich - de werden daher
»Unidentifizierbare Flugobjekte« genannt, kurz »Ufos«. Der Definition nach ist en Ufo etwas,
das fliegt und von dem man nicht well3, was es ist. Doch dartiber hinaus hat der Begriff en
Eigenleben entwickdt.< http://mww.pm-magazn.de/de/heftartikel/artikel _id1055.htm
(1.1)

(1.1) = Daraus ergab dch, dass die Zetschrift "P.M.Higtory: Das grosse Magazin fir
Geschichte" den grof3en Artike "Kadter Krieg und Mondflug: Der Glaube an UFOs - und
seine geschichtlichen Hintergriinde' ds Titelgeschichte anbot. Erg am 27.Juli erhidt ich
diesbeziiglich ein Belegexemplar vom Verlag Gruner + Jahr. So ergab Sch, dass der
eigentliche Artikd "UFOs Unsere Bruder und Schwestern aus dem All und ihre fliegenden
Kigen" sch ab S.28 s0 hiefl2. Da mein 'Spezidgebiet' die UFO-Hidtorie ist, guckte ich da
enma mehr genauer hin und war enigermal3en unzufrieden mit dem, was da zunéchgt
geschrieben gand. Zundchst e@nma e@nma mehr die fasche Definition von U.F.O. ds
"Unidentifizierbare FHugobjekte" (richtig ist einfach nur "unidentifiziertes Hugobjekt"). Dann die
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Behauptung das aus DIESEM Begriff sich "en Eigenleben entwickete. Er ist zum Inbegriff
des Myderiosen geworden, zum Gegengtand von Glauben, Aberglauben und wilden
Spekulationen”. Richtig ist, dass zundchst die FLIEGENDEN UNTERTASSEN das Themain
der ersten Hafte bestimmten und sch DARAUS dieses Eigenleben entwickdte. Erst etwas
pédter wird auf die Tassen hier eingegangen: "Viele der Fliegenden Untertassen, die wahrend
des Kdten Krieges in Amerika beobachtet wurden, waren vermutlich militérische
Entwicklungen" = "Waffenentwicklungen fir den Luftkrieg" (Dusenflugzeuge und Raketen).
Ausgehend gar von in Deutschland erbeuteten "Wunderwaffen" wie die Filigelbombe V1: "Als
man se testete, glaubten vide, UFOs an Himme zu sehen.” Und dann gab es da noch "etwa
en untertassenférmiges Fuggerét, das in Deutschland Ende des Krieges seinen ersten Testflug
absolviert hatte. Das Prinzip griff eine kanadische Firma auf und baute die 'Avro-Scheibe.”
Diesig durchweg Unfug und einer Zeitschrift fir Historie unwirdig! Weder haben V1-FHige in
Deutschland oder spéter meintwegen in den USA fir UFO-Sichtungen gesorgt, noch hat die
einzig nachgewiesene "Rundfliige-Masching’, namlich der "Hiegende Bierdeckd™, einen Weg
zum AVRO-Car hin gefunden.

Zum gleichen Higorien-Murks gehort Roswdl in diessm PM-Extra "Augenzeugen
beobachteten 1947, wie eine Fliegende Untertasse in der Nahe enes militdrischen
Testgdandes zerschelte™ (1) Und dann die nachgereichte Behauptung der unglaublichen Art,
die man einer Rechercheurin in Sachen Higtorie fir eine Spezidzetschrift nicht durchgehen
lassen kan: "Zu den Vorgangen in Roswel hillt Sch das Pentagon in Schweigen. Die
Gehemniskramerel der Militdrs erzeugte eine Hut von Spekulationen, Gertichten und
Verschworungstheorien.”

Das ig enfach aus den Fingern gesaugt. Weder gibt es einen Origindzeugen fir das
Zerschdlen ener Untertasse noch hiillite man sich beim Militér in Schweigen - ganz und gar das
Gegentell ist der Fall. Schon bad nach der ersten Sensationsmeldung Uber den Fund ener
"Untertasse’ (was das niedergegangene Materid nie war) pfiff das Militéar die vorelige
Meldung zurtick und nannte das Fundmateria ein "Wetterbalon" (was auch so nicht wirklich
dimmte, aber auch nicht ganzlich fasch war). Nicht das Militdr erzeugte die FHut von
Spekulationen, Gertichten und Verschworungstheorien - sondern 30 Jahre spéter die
UFOlogie und die Medien mit einer ganz neuen Verson des Roswell-Zwischenfdls. Kenerle
Hinweis auf die beiden méchtigen Roswell-Dokumentationen der USAF in den 90er Jahren!
Ein weteres deutliches Versagen der Autorin des Artikels. Daraus ergibt sich auch der
ungltickliche Umstand: "Sicher ist: Die Grenze zwischen Fantasie und Redlitét it fliefend.”

(1) = Das Rosvdl Army Airfidd (RAAF) wa kein Tedgdande, sondern die
Hochsicherheits-Basis der 509th (Atomic) Bomb Group, der ersten Atombomber-Einheit der
Welt, sowie Stiitzpunkt der 1st Air Trans Unit! Genau jener Einheit, die 1945 mit den ersten
beiden Atombombenangriffen auf Japan unvergessene Geschichte schrieb. Die urspringliche
militérische Einsatz-Planung aber lief etwas anders. Schon sait 1944 bte man dort von
Roswell aus Atombombenangriffsfliige auf ... Deutschland! Deutschland hat Gliick gehabt, well
es vorher aufgab bzw. niedergerungen wurde, bevor die Bombe fdlen konnte. Die erse
Nuklear-Bombe namens 'Little Boy' fiel deswegen durch die B-29 (das beste Kriegsflugzeug
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im 2Wetkrieg) mit dem Eigennamen "Elona Gay" auf das jgpanische Hiroshima am 6.August
1945. Nebenbei: Die 509.Bombergruppe as Kernstiick des Strategic Air Command/SAC
von Roswell wurde (nach einem Zwischenstopp auf der Pease AFB in New Hampshire, man
nenne nur die "Hill-Entfihung” und die Sichtung von Exeter ds Marken), in den spéten 80er
Jahren zur heutigen Whiteman AFB in Missouri (60 Meilen sidéstlich von Kansas City)
verlegt um dort ds "Home of the B-2 Spirit" zu dienen, dem Heimatstitztpunkt des
alermodernsten Tarnkappenbombers der USA - der ehrfurchtgebietenden B-2 in der
Erscheinung enes (gezackten) Boomerangs. (1.1.) Dort snd 21 B-2-Nurfligler (dso
Flugzeuge ohne Rumpf) stationiert. Wollen Se es noch ‘irrer'? Kein Problem: Der Enkel des
Einsatzkommandanten 1945 von der 509.Bombergruppe in Roswell ist heute Einsatzleiter auf
Whiteman fir die B-2-Missonen! So vorgestdlt am 28Juli 05 in der exklusven
Kabel 1-Dokumentation "Whiteman AFB - die B-2 und ihre Piloten”.

(1.1.) = Genauso wurde in der spéteren "zweiten Halfte' des Roswell-Dramas (also ab den
90er Jahren) auch das Fundstiick des Alien-UFOs an Ort von ‘patriotischen’ Neu-Zeugen aus
Roswell beschrieben. Mehr  zur  Tarnkappentechnologie und ihrer  Herkunft  unter
http: //www.science-explorer.de/stealth.ntm .

Zuriick zu Focus- TV (wo es bald eine 'Wechsawirkung' mit dem PM-History-Artikel geben
wird). Eines i scher, die Entfihrung durch Ausserirdische (1) ist fir Aussenstehende nur
schwer nachzuvollzienen, "sdbst Zeichnungen der Erlebnisse wecken eher Skepss ds
Vergadndnis'. Und schon sind wir bel Petrik wieder retour, der sich "mit seinen Erfahrungen
dleingdasen fihit". Deswegen machte er ww.abduction.de auf kommuniziert dort in der
I nternet-UFO-SpassgesdlIschaft mit anderen, um sich o0 sdbst zu hefen (?) wahrend er
gleichsam professiondle Hilfe durch echte Arzte ABLEHNT - aus Angst furr "verriickt erklart
zu werden'. Dafir aber Beigtand durch anonyme Chats (???) wie bel den anonymen
Alkoholikern (wobel das Beispid noch nicht enma wirklich simmt, well selbst hier die direkte
und personliche Begegnung mit echten Menschen dattfindet)!

Und was ist, wenn das Problem tatséchlich "psychischer Natur” it und der Betroffene sich da
nicht helfen lassen will, well er unterschwellig das Problem erkennt und sich davor firchtet und
in die "Ersatzdtaffd" namens Internet-Pseudo-Freundschaften geht? Sdbstfindung oder eher
Sdlbgtaufgabe der unerkannten Art? Da muss man ma genauer driiber nachdenken. VVon der
Pargpsychologischen Beratungsstelle in Freiburg wird nun die Dipl.Soz.-Pad.Frauke
Zahradnik nachgeschnitten: "Ein Erkl&ungsversuch ware auch zu sagen, das Menschen die
solche UFO-Entfihrungen erinnern, ein traumatisches Erlebnis hatten - dso einen Unfall oder
éne Gewdtanwendung erfuhren - und dieses Eigentliche verdrangen und mit der
UFO-Entfiihrung auffillen um dartiber besser kommunizieren zu kénnen." Ein Muster sgien
sonach die UFO-Entfiihrungen "um irgendetwas erzéhlen zu konnen". Das war es dann,
obwohl es anhand des konkreten Fals ja noch einiges mehr zu sagen gegeben héite. Aber
vieleicht sollte sich dies der Zuschauer selbst denken...?

67



CENAP-Newsflash Nr. 16, Dezember 2005 }

(1)) = Und da snd wir wieder be 'PM-History'. Dort wird erklat, das mit den
Mondlandungen es "einen Sorunghaften Andieg be den Entfihrungen gab”. Und das die
"Aliens ihre Opfer mit starken Energiestrahlen Uberwdtigen”. Weder gab es mit den
Mondlandungen einen sprunghaften Angtieg von Entfiihrungen noch werden Uberhaupt bis in
unsere Tage hinein die Menschen mit "starken Energiestrahlen Uberwdtigt”. Behaupten noch
nicht ma die verblebenden "Entfihrungsfans'! Da fid die PM-Autorin sdbst auf das
"kollektive Unbewusste" herein, welches "kollektive Visonen schefft'. Eigentlich geht es um
was ganz und gar anderes jensats des angeblich "kollektiven Unbewussten® - der
eingezwangten kollektiven Medien-Dargtdlungswahrnehmung was schon mit der faschen
Vewendung des Kirzds U.FO. ds "unidentifizierbare HFugobjekte® nach dem
MUFON-CES-Jargon beginnt! (1.1.) Und die wie eine kollektive mediae Faschvorstellungen
wirken und sdbststandige Dynamiken annehmen - nur well vidfach publiziert (und dann
meistens trotzdem falsch!). Dies bezieht sch hier nicht explizit auf diesen Artikd, sondern it
en "Muser" wdtwelt und sait Anfang an betreffs UFOs. DAMIT wird der UFO-Aberglaube
gefordert. Diesigt jaeindeutig.

(1.1) = Und Monika Weiner gesteht auch zu bei Illobrand von Ludwiger nachgefragt zu
haben. Weiner versuchte einen Bezug zu Krisenzeiten und dem verstérkten Auftreten von
UFOs aufzumachen. Nach von Ludwiger gébe es diesen nicht und die UFO-Me deeingdnge
hétten damit nicht zu tun. Die exotischen Erscheinungen, o "L udwigers Recherchen', "die Sch
durch kein nattirliches oder technisches Phanomen erkléaren lassen”, haben ihren Hohepunkt in
Deutschland 1994 erreicht. (1.2.)

Soziologisch/kulturelle Faktoren haben adso damit nichts zu tun, dles im verzweifdten
ufologischen Versuch die UFOs nur nicht normd zu erkldren und im Gegentell zu mydtifizieren.
Doch Stopp! Unter dem Motto "Augen zu, Vistenkarte vorzeigen, beeindrucken und durch!”
geht es bal uns langst nicht. Es verhdt sch namlich so: Die Schwemme von "unerkl&flichen
UFO-Fdlen" kam aus einem ganz und gar konkreten und bestimmten Umstand 1994 bei
MUFON-CES hereinl Namlich aufgrund der ARD-TV-"Dokumentation” namens "UFOs.
Und es gibt se doch!" - und der Vorgtdlung von MUFON-CES ds eine Truppe von
Wissenschaftlern die an die Uberdl sonst beléchelten Fliegenden Untertassen glaubt! Mit der
welt-politischen Stuation hatte dies klar nichts zu tun, sondern einfach nur mit der Uberaus
fehlerhaften TV-UFO-Dargelung in einem angesehenen Hauptmedium mit Quotenrekord in
die Offentlichkeit hinein, wodurch diese massenhaften "unerklarlichen Fale' provoziert
wurden. (1.3.)

Der 'schafs€ Hoax auf den MUFON-CES daraufhin hereinfid ist mit dem unsiglichen
Untertassen-Foto-Schwindel-Fal von ein paar Jugendlichen in Fehrenbach verbunden. Man
kann auch den Fal Plauen anfiihren. Eine Ohrfeige sondersgleichen, wobe es noch andere
gibt. Wieder ig be nichterner Betrachtung einmd die "Medienarbeit” im Kern zu suchen
welche das "medide Unbewusste' erzeugt, wenn man nach "Verantwortlichkeiten” sucht. Ist
natlrlich sdbst ein Problem fir die Medien-Mitarbeiter selbst, weil se damit ihren eigenen
‘Subraum’ anklagen miissten. Eine Art Verriegeung vor der Wahrheit findet hier auf mehreren
Ebenen auf der Suche nach "neuen Gottern™ gatt. Kurzum: 'Medien' und 'UFOlogen' gehen
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Hand in Hand zur Mythologienbildung. Ist aer auch nicht brandneu. So war es immer. Da
braucht eigentlich niemand sprachlos vor Schreck zu sein. Der Bekanntheitsgrad einer
UFO-Geschichte und der Grad der Plaugihilitét folgen nicht demsaben Mal3stab, denn ein
Vertreter der Presse interessiert sich nur daftir, ob sich eine Geschichte zu dem jewelligen
Zeitpunkt gut verkaufen |43 oder nicht und wie Se am besten an den Mann zu bringen ig.
Mancher Journdist wird vieleicht die berufliche Ehre aufrechterhdten wollen, keinem
Schwinde aufzusitzen, aber das gilt bel weitem nicht fir ale. Dartiber hinaus gibt es genligend
Beispide von Bessdler-Autoren in dieser Sparte, die sich ausschlieldich dem Kommerz
Uberantwortet haben.

Angefangen hat es wohl mit George Adamski, der natlrlich ob seiner Story und seinen ersten
Bildern einer klar zu sehenden >Hiegenden Untertasse< von den Medien hofiert wurde. Und
der ds erster grofRer UFO-Gaukler mit den Medien spidte. Mestens waren die auch wegen
der Story dazu gerne dazu bereit. Nebenbei: Auffalig an Adamskis Geschichte ist einersaits,
dass Se in weiten Ziigen der Kurzgeschichte "The Green Man" von Harold Sherman aus dem
Jahre 1946 gleicht, in der ein Astronomie-Professor nachts alein nach Hause féhrt und sein
Auto plétzlich stehenbleibt. Er geht zu Fuld walter und trifft auf ein zigarrenformiges Hugobjekt.
Ein Aussrirdischer taucht auf und bittet den Professor, ads Botschafter zwischen der
Menschheit und der ausserirdischen Zivilisation tétig zu werden. Das Snd die wesentlichen
Elemente, die sowohl in der Kurzgeschichte as auch in Adamskis "wahren" Geschichte
auftauchen. Anderersaits fdlt auf, dass Sch Adamski Botschaft, die er angeblich von den
Ausserirdischen erfahren haben will, weitgehend mit der Botschaft deckt, die er schon vor
sener Begegnung mit den Ausserirdischen verbreitet hat. Jedenfals hat es Adamski
verganden, sich in Szene zu setzen. In den Medien war e immer ein gern gesehener Gad, er
hidt Vortrége in den USA und auch Europa und bekam sogar angeblich eine Audienz beim

Papst.

(1.2) = Zudem erklart er absolut spitzenmassiges UFO-Erscheinen 1968 in Spanien; 1973,
1974 und 1978 in Itdien sowie 1980 in Frankreich. Hm, die 1954er Welle fir Italien und
gerade auch Frankreich i meines Erachtens (und objektiv auch gesehen) nach weitaus
prominenter. Aber diese Snd eindeutig von den Zetungen selbsterzeugte Wellen, die ob
Medien-Eigeninteressen "journdigtisch verwertet wurden" - ganz und gar ohne die grof3e
Politik. Das [d% sch leider nicht verhindern. Die UFO-Sichtungswvelen snd im ersten Stadium
vornehmlich auf die Aktivitéten der Presse zurlickzufiihren, die mit ihrer Berichterdattung
Uberhaupt erst eine Bereitschaft fir dieses Phdnomen in der fantastischen Ausdeutung geweckt
hat. Und zu sehen gibt es an Himmd sowieso immer etwas, was einem dann komisch
vorkommt und aufgrund vorausgehender Medienberichterstattung Anlass geben mag dies
ebenso zu melden. Is eine UFO-Wdle erst einmd ins Rollen gekommen, war und it es fir
die Medien einfach, mit immer spekulativeren Theorien und Erkl&rungsmodelen aufzuwarten
um die ganze Geschichte anzuheizen. Das konntelkann nicht ohne Folgen auf enen Tall ihrer
Leserschaft bleiben. 1994 passerte dies ganz und gar eindeutig fir MUFON-CES ob der
Eigengtelung in der ARD-UFO-Reportage. Wie man in den Wald ruft, hallt es heraus.
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(1.3.) = UFOlogen generieren ihre eigene Szene immer wieder neu. Kein Wunder aso, wenn
offentlich auftretende UFOlogen Uber ihre Zetschriften, Blicher, 6ffentliche Auftritte etc immer
wieder und sait jeher auf nationaler wie auch globaler Ebene dauerhaft mit "unheimlichen
Begegnungen” konfrontiert werden - da Se wie eén Magnet wirken. Der Medienenfluss ist da
deutlich hinschtlich es Aufkommens von Medungen be den ausgewiesenen UFO-Fans des
Fantagtischen. Da und dort gibt es einsame kritische UFO-Forscher (dieser oder jener kann
dabel genauso wdtfremd sein wie ein UFOloge) die sich Uberkritisch fragen ob es tatsachlich
gerechtfertigt sai wenn die "Medien ihr Fett wegkriegen" und ob es tatsachlich gesichert i, ob
es deen Medienanfluss Uberhaupt gibt und ob die UFO-progestimmte
Medienberichterstattung das Verhaten der Menschen wirklich beainflusst. Der Nachwels sai
aber nicht erbracht.

Da wird dann entweder aus Unkenntnis oder aus ‘eigen-politischen’ Griinden das Augenpaar
zugekniffen. Man muss nicht nur das Beispid MUFON-CES anno 1994 herbeizitieren, man
kann einfach nur in die Historie des UFO-Phénomens hineinschauen (und die Hintergriinde zu
jeder einzelnen Welle kennen!) um festzustellen das seit den amerikanischen "Airships damds
1896/97 aufgrund der geheimnisvoll-hadtenden Mediendarstdllung fortlaufend neue Berichte
erzeugt wurden/werden. (1.4.) Und je intensiver dieser Mystery-Faktor vorgetragen wird, je
intendver dnd die Gffentlichen Resktionen in Gestat von welteren Medungen angeblich
geheimnisvoller Objekte da oben am Himme (sehe so auch in moderner Zeit die belgische
Wele 1989-1991). Auch in Sachen Roswell - aber in der neuen Version ab Ende der 70er
Jahre sch immer fantagtischer aufstauchend - gilt dies ebenso oder sogar ganz und gar
besonders. Dies ist ja geradezu das Ober-Elite-Modéll fur die Wirkungen der Medien! Da ja
die vorausgehenden faschen und sensationdisierten Oberfléachen-UFO-Alien-Dargtellungen
zig "Zeugen' freisstzten, die genau in dieser Kerbe hauten und das Medien-Mérchen erst noch
vergérkten. Was wiederum von den Medien aufgegriffen und nochmals getoppt wurde.

(1.4.) = Schon bel dieser ‘ergten neuzeitlichen UFO-Welle kann man den Einflufd der Presse
ekennen, die natlrlich dlzu beretwillig auch noch die bandgen 'UFO-Meddungen
ausgeschmiickt hat, um daraus ene sensationele Geschichte zu drehen. Dass dabel
Spekulation und Augenzeugenbericht nicht immer sorgfaltig getrennt wurden, liegt in der Natur
des Journdismus. Schlieldich hate man dch ds Veleger von Anfang an gegentiber
Konkurrenten auf dem Markt zu behaupten. Was lag dso néher, ds sich durch en paar
rei3erische Zuséize einen Vortell verschaffen zu wollen. Dass diese Zetungsberichte wiederum
die Fantase der Leserschaft befliigelte, liegt auf der Hand. Seither ist es bel jeder grof3en
UFO-Berichte-Wdle festzustellen, dass der Ausgangspunkt zunéchst irgendein Sichtungsfall ist
der absolut geheimnisvoll gehdten wurde und der dann zahlreichere und auch bizarrere
Meldungen lod6st. Das Medium ist immer die 'Presse. Dies ist keine These, sondern ergibt
sch geradezu automatisch bei einem groReren Uberblick. Und die Badis it immer die
Erfindung, Ausschmiickung und Verbreitung von Phénomenen durch die Medien, die immer
auf der Jagd nach Sensationsberichten sind, so dass aus der "Mcke ein Elefant gemacht” wird
- wobe man in manchen Fdlen sdbst die Micke noch hinterfragen kann. Das
Massenhysterien aus dem 'Nichts heraus entstehen konnen, aber von den Medien gelenkt
snd, zeigt die "Marsaner-Panik™ anno 1938 ob des Horspiels "The War of the Worlds' in der
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Inszenierung des berihmten Dramaturgen Orson Welles. Auch wenn die Resktionen des
Publikums wohl keineswegs so ganz und gar dramatisch waren wie die Medienlegende darum
es aufzient. Uber die Ursache firr diese 'Massenhygterie’ gibt es eine Vielzahl von Theorien.
Tatsache i jedenfals, dass damas Science-Fiction-Romane von Autoren wie Edgar Rice
Burroughs, H.G. Wdls oder Jules Verne weit verbreitet waren und gerne gelesen wurden.
Gerade um den Mas mit seinen angeblichen Kanden (die sch spéer ds optische
Tauschungen herausstelten) und sener Erdndhe rankten dch vide Geschichten um
aussirdische Zivilisationen. Sicher ist aber: Orson Wells hatte den Nerv der Zeit getroffen,
aber scherlich kann man an der hysterischen Resktion auch erkennen, welche Bereitschaft bel
viden Menschen vorhanden war, an eine Bedrohung ihrer Hemat durch Ausserirdische zu
glauben. Zumindest etliche Personen fuhlten sich angesprochen und waren Uberzeugt betreffs
dem was das Medium Radio liferte. Die Arnold-Sichtung hatte ob der journdistische
Worterfindung um FLYING SAUCERS zu den 'schelartigen’ Objekten von Arnold die selben
Wi len geschlagen. So gesehen - genider Coup.

Zuriick zu Focus-TV. Fir die Redaktion und den Autor as "Producer” be Pro7 mag dies
vidleicht "eine runde Geschichte' gewesen sain, aber war dies fUr den Zuschauer (oder gar
dem sachinteressierten Zuschauer) wirklich so und ebenso? Ein Ergebnis des phantomhaften
"Zatgeises' betreffs dem Themain unseren Tagen? Dabel hat Focus- TV auch schon wahrhaft
gute und hintergriindige Beitrage zum Thema kurzfrigtig erstd|t und ausgestrahit.

'Taken' versus " Hitler's Geheimwaffen"

Der Montagabend des 20.Juni 05 bot wieder ein spannendes TV-Dudl zwischen Fact und
Fiction. Pro7 brachte Teil 2 von "Taken' und das Erge "Hitler's Geheimwaffen: Raketen fur
die Sege" ds Fortsstizung des Betrags vom Montag zuvor. Fir die Geheimwaffen
interesserten dch 241 Mio  Zuschauer (106 % MA), Spidbergs
UFO-Entfuhrungsaufbereitung erreichten 2,10 Mio Zuschauer (9,5 % MA).

Einma mehr ging es nicht um die Hiegenden Untertassen, der reichsdeutschen Hugscheibe etc,
sondern um das was wirklich die Siegerméchte interesserte und wozu die Reichspropaganda
kréftig die Trommeln rihrte. Joseph Goebbels: "Ich sah kiirzlich moderne deutsche Waffen,
bel deren Anblick mir nicht nur das Herz hoher schlug, sondern fir den Moment stehen blieb.
Das deutsche Erfindungsgenie hat seine Zerreil3probe bestanden.” Kommen jetzt die
Haunebus und VRILS? Nein, vallig falsch. Eine der grof3spurig angekiindigten Wunderwaffen
i das Dusenjéger-Fugzeug Me-262, welches sehr beschrankt in den Einsatz kam, aber
dennoch fUr Irritation sorgen konnte. In der Sendung kommt ein US-Hieger zu Wort, der ene
Begegnung mit diesem Objekt hatte: "Ich habe damds die Me-262 gesehen, und es machte
mir schon Angd, etwas zu begegnen, von dem man damas nicht wusste, was es war. Wir
wunderten und fragten uns. Was zum Teufd i dass fir en Ding? Wir waren deswegen
wirklich geschockt." Gleichsam tuftelten in den NS-Rustungszentren die Konstrukteure an
weiteren Wunderwaffen auf dem Zeichenbrett. Abenteuerliche Flugzeuge und Raketen stlanden
hier an, obwohl 18ngst weder die Infrastruktur noch die Ristungsschmiede hierfur berait stand.
Man muss es S0 sehen wie es ist: Amerika hatte wahrend jener Epoche weder bdligtische
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Raketen noch Disenjéger. Davon konnte Washington nur tréumen. Deswegen operierten sait
Herbst 1944 amerikanische Spezidenheiten mit dem Auftrag, sovid wie moglich von Hitler's
modernen Waffen zu erbeuten. Es waren 3.000 Mann, ausgestattet mit Sondervollmachten.
Genannt  "Ausbeutungs-Abtellungen”. Aus die Sowjets satzten  entsprechende
Spezidkommandos ein, sogenannte "Kopfjager" unter dem Kommando von Boris Tschertok
(enem der enflusseichsten sowjetischen Raketen-Ingenieure Uberhaupt). Trotz Hitler's
NERO-Befehl fanden die Kommandos aus Ost und West intaktes Materid, die Amerikaner
erbeuteten so eine komplett-erhatene Me-262 as Erstes. Doch bald wurde klar - schon,
wenn man die ‘hardware in Handen hat, aber ohne die Menschen dahinter war dies nur hab
so wertvoll. Der grofde Schatz den die Amerikaner bergen konnten waren 100 V-2-Raketen
aus dem Bergwerk Nordhausen im Harz. Eine unerwartete Beute von unschétizbarem Wert.
Komplett von Amerika geplindert bevor die UdSSR Zugriff darauf erhidt. Wie schon bel der
Entwicklung des Radars, wo es bereits an der Schwelle zum Zweiten Wdtkrieg en "Dudl im
Dunken" gab, sand hier ene neue revolutiondre Technik an die einen kinftigen Krieg
entscheiden konnte.

Doch wer war nun der meistgesuchte deutsche Wissenschaftler Uberhaupt? Der V-1- und
V-2-Experte Wernher von Braun! Darlber war man aber auch gerne erfreut, wenn
unbekannte Flug-Objekte (1) wie Modelle von supermodernen Flugzeugen abgestaubt werden
konnten. Jeder rif3 an sich, was er bekommen konnte - hier fand schon der Kate Krieg datt
noch ehe der Zweite Weltkrieg zu Ende war! Einen Tag nach Hitler's Sdbstmord hatte sich
von Braun in Bayern den Amerikanern gestdllt. Vide seiner besten Leute ebenso. Und zwar in
der Hoffnung bel den Amis enen neuen sowie interesserten Arbeitgeber zu finden - von
Kriegsgefangenschaft (oder gar Kriegsverbrecher-Prozessesen) war da nie die Rede im
Sdlbstbewusstsain der Betroffenen weil Se sich ass Elite verstanden!

Opportunisten, die schndl ds pure Technokraten sich auf die neuen Bedingungen umstd|ten.
Eben noch den Hitler-Grul3 zelebriert, nun kein Problem damit auf die US-Verfassung zu
schworen well in Old Germany sowieso in néchgter Zeit nichts los sein wiirde und das absolute
Elend herschte. Gleiches gdt auch fir die Luftfahrt-Ingenieure der deutschen
Risungsndudtrie, die mit dem Zusammenbruch verzwefdt nach Arbeit suchten. In der
sowjetischen Zone suchten die Kopfjéger-Teams unter Tschertok genau diese Spezidisten,
welche nicht zu den Amerikanern gegangen waren. Se boten ergaunlicher Weise |ukrative
Jobofferten und zwangen niemanden. Und die Russen konnten sich schlieldich sogar den
Luxus erlauben nicht jeden zu nehmen, sondern nur die wirklich interessanten Leute
‘herauszupicken’. Stdin gab Tschertok sogar free Hand dles zu unternehmen, um
"Spitzenleute aus der Westzone' abzuwerben. Helmut Grdttrup als Stellvertreter von Brauns
war der dlergrofte Abwerbeerfolg gewesen, well (so seine Tochter) die Russen "das
lukrativere Angebot machten und richtig was boten”. Ausgezeichnete Arbeitsbedingungen ohne
personliche Sorgen. Hitler's Spezidisten kamen o in die Dienste Stains. Der Nachbau der
V-2 gelang hier perfekt.
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In Amerika waren die Raketenbauer "Friedensgefangene’ unter dem Stempel der [llegditét.
Waéhrend die deutschen Raketenleute nach New Mexiko verfrachtet wurden, griff sich die
US-Luftwaffe die deutschen Dusenjéger-Spezidisen und verfrachtete de (Achtung,
festschndlen!) nach Dayton, Ohio! Schon im Oktober 1945 prasentierte man dort auf dem
Wright Fied (ab 1948 Wright-Patterson AFB) eine grof3e Airshow-Ausstelung mit den
"Geheimwaffen der Nazis'. Warum dort? Hier befindet Sch das HQ Air Materid Command.
Damads wie heute das "naion's premier center for aeronautical research, development,
acquisition and logigtics' - daher bald darauf auch der ganz natiirliche Standort bzw die Heimat
fur das USAF-Untertassen-Nachforschungsproj ekt.

Hier arbatete man sait eh und je fir die Militars an der Wetentwicklung und Verfeinerung von
Flugzeugen und FHugzeugwaffen. Die B-29, Systeme wie die P-61 und C-54 kamen von da,
bald darauf die B-36, die YB-35 Flying Wing und das weiterentwickelte mit Diisenmotoren
augyerlgete YB-49 Hying Wing. Eine habe Millionen Amerikaner wurden as Besucher in
Staunen versetzt as se V-2-Muster und die Me-262 bel der Army Air Forces Fair sahen und
anfassen konnten; hinter den Kulissen in den Baracken der Anlage aber machten sch die
Spitzen-Ingenieure und Agenten der Technica Intelligence Unit beim Air Documents Research
Office Uber in der Geheimoperation LUSTY die in Deutschland geborgenen Akten zu den
neuen FHiegern her. Die Verantwortlichen hierfir wussten, dass se zwar Nazi-Wissenschaftler
im Rucksack hatten, aber diese gleichsam Juwelen waren. (1) Aber Se wurden gleichsam nicht
wie Konige behanddt und lebten in schlichten Militarbaracken, wenn es ihnen auch nicht
wirklich schlecht ging und es keinen Vergleich zu gewdhnlichen Kriegsgefangenenlagern gab.
Gleiches gdt fir die Raketenleute in New Mexiko, White Sands.

Erst ab 1947 verbesserte sich da und dort deren Lage. Aber man muss auch ausfihren, dass
die Leute so oder so (verglichen mit der Stuation im Nachkriegsdeutschland) fast schon im
Luxus lebten. So war es auch in der UdSSR, nur kamen die fiihrenden Personen zunéchst
besser weg, well se weterhin in Deutschland leben konnten um fir Moskau zu arbeiten.
Zunéchgt, aber das Blatt sollte dch ds trigerischer Friede wenden. Aufgrund der
Potsdamer-Vertrége mussten die russischen "Raketen-Deutschen” in die UdSSR in ener
Nacht-und-Nebe-Aktion verfrachtet werden. Damit anderte Sch dles. Es sollte nicht wieder
wie zuvor sain. Die Deutschen sollten ihre sowjetischen Kollegen einweisen. Nachdem dies
gechehen war und die Deutschen "abgemolken’ waren, schatete man sie ab und schickte se
ab 1950 wieder zurtick nach Deutschland um selbststéndig welterzumachen - und ohne den
Deutschen zu sagen wie es es bel den Sowjets weiterging. Se hatten damit unglaubliches
Glick und wurden vor den schrecklichen GULAGS verschont, in denen man sonst
Regimefeinde vergammeln und verrecken lield. In den USA dagegen war es anders - und
pl6tzlich integrierte man die Lestungstréger aus Old Germany in die eigene Gesdllschaft und
band se verpflichtend in die Forschung und Industrie mit entsprechenden Vertragen ein. Da
drehte sch die ganze Sache. Wahrend in der UdSSR man die deutsche Gehirne beim
Raketenprogramm lieber verschwieg, felerte man se in den USA lieber ds neue Helden ab
und gab ihnen ene Zukunft.
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(1) = Schndller ds der Schal, eine neue Epoche der Hochgeschwindigkeitsfliegeral. Larry Bell
und seine Bdl Aircraft Corp., verantwortlich flr den Bau der Experimentaflugzeuge der
legendéren X-Serie in eigener Regie (well es Ristungskirzungen fir moderne Hugzeuge
zugungten des Raketenprogramms gab), hatten z.B. die gehemen Flugzeugplane der Nazis
erhdten um ganz konkret uns ebenso im Geheimen die Ara der "Uberschdlflugzeuge'
einzulauten. Mit den Raketentriebwerken sollte dies bewerkstelligt werden. Die ersten eigenen
Bauten und Forschungen sowie praktischen Tests fanden auf Wright-Feld statt, sowelt stellte
die Regierung dso die Logigtik bereit, aber zahlen und machen musste Bell.

Und zwar mit legendéren Hieger-Pionieren wie Charles E."Chuck” Yeager und Robert
A."Bob" Hoover, wie man in der N24-Sendung "Schneller ds der Schdl” von Anfang August
05 shen konntee. Sie waen die Tedpiloten der deutschen Disen- und
Raketenflieger-Beutetechnik dort an der Wright-Feld Testflieger-Schule gewesen, in diesen
Tagen flogen se mehr Tedtfliige mit den Beuteflugzeugen ds jemds ein Riskopilot zuvor
Uberhaupt an eigenen Maschinen absolvierte. Se wollten dles lernen um daraus fUr das eigene
Programm mit den daraus weiterentwicketen amerikanischen Experimentaflugzeugen etwas
zu entnehmen. Berats sait M&z 1945 hatte Bell den Auftrag erhaten mit dem XS1-Projekt
eine technische Revolution fir die Army Air Force einzulauten, mit der die Wet nach dem
Krieg verandert werden sollte. Hier befand sich schliefdich auch das zentrde Air Force Hight
Test Center (AFFTC) mit der Fight Test Divison. Zur generdlen Idee Jedes Flugzeug ist
absolut wertlos wenn man seine Hugeigenschaften nicht vollstandig erkennt und verstehen
lernt. Bis dahin gdt es einfach Rloten in ihre Flugzeuge zu setzen und dann in den Einsaz
fliegen zu lassen, Hauptsache die Maschine fliegt (irgendwie).

Nun kam wegen des Disen- und Raketenflugzeitalters ein neues Denken auf - und die Fight
Performance School wurde auf Wright Field gegrindet. Die praktischen Einsdtze der neuen
expaimentdlen Gehem-Hieger fanden auf dem damdigen ensam gdegenen und
menschenverlassenen kaifornischen Muroc Air Fied und seinem ausgetrocknetem Sazsee
datt, spater umbenannt in Edwards AFB (1.1.), welches vom National Advisory Committee
for Aeronautics (NACA, spater NASA) hierfir vorgeschlagen wurde - und welches die
politische Kontrolle Uber diese Geheim-Unternehmungen hatte sowie damit dem Présidenten
direkt untergelt war. Und zwar im Frihjahr 1947 unter strenger Geheilmhaltung, da man die
Uberschallflugzeuge as Uberlegenheitswaffe fiir den néchsten Krieg ansah. "Chuck” Y eager
war der tollkiihne Rilot, der zunéchst am 6.August 1947 mit der XS1 den ersten erfolgreichen
Gletflug absolvierte, am 27.8. den ersten FHlug mit geziindetem Raketentriebwerk bis nahe an
die Schdlmauer heran um dann am 14.0ktober 1947 den ersten fliegerischen
Uberschalrekord zu feiern, wenn auch nur insgeheim - da aus Grinden der nationalen
Sicherheit erst ein halbes Jahr spéter dieser Triumph Gffentlich gemacht wurde.

Das ganze Geheimunternehmen lief unter Colond (spéter Mgor Generd) Albert Boyd, der
das ganze flugtechnische Uberlegenheitswaffen-Programm damals kontrollierte, die einzelnen
Projekte prifte und dles zwischen Materid- bis Persondeinsatiz hierfir abzeichnete und
personlich hautnah begleitete. Er selbst wahlte die Riloten aus, schlieldich war er selbst der
Aufgdler enes Hochgeschwindigketsflugrekord in einer modifizierten P-80 gewesen - zudem
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verlangte er von seinen Mannern nichts, was er sdlbst tun wirde. Er war der Chef des
geheimen "X-Flugzeug'-Programms. ER wére dso im Fal vom Roswdll-Objekt oder betreffs
Nazi-Fugscheiben genau jene Person gewesen, die fir die USAF jene Telle hétte testfliegen
lassen sollen und fir solche Aktionen den Daumen drauf haite. Nicht aleine wegen seinem
fliegerischen Konnen, sondern auch well er einer der wenigen Luftwaffen-Offiziere war, die
ab sofort von ihren Filoten nicht nur das rein fliegerische Spitzenkénnen aoverlangte, sondern
auch technisches Verstdndnis fir das was se in ihren tollkiihnen Versuchsmaschinen taten und
damit auch Verantwortung fur deren konstruktive Welterentwicklung trugen.

Bis dahin war ein solides Flug-Ingenieurswissen nie von einem Piloten verlangt worden - unter
Boyd &nderte sich dies eben auch wegen der Komplexité der neuen technischen An- und
Herausforderungen ob der absolut neuen Flugmaschinen. Er krempelte das ganz System um
und verlangte von seinen Tedtpiloten aktive Talnehmer der "flight reserach” zu sain. Doch
weder in der modernen Roswell-Saga noch in der aten Nazi-Untertassen-Mér taucht dieser
entscheidende Name auf. Nebenbe: Das technische Gehemnis zur Steuerbarkelt eines
UberschalIflugzeugs wurde trotzdem noch jahrelang gewahrt - das trimmbare Hohenleitwerk
as en engdlbarer Stabilisator. Darauf musste man im Osten erst noch kommen und hatte
damit einige Jahre enen technischen Vorsprung im Krieg um die technologische Vorherrschaft
der Nachkriegszeit.

(1.1.) = Unweit von Los Angeles gelegen, prosperierte aber die Zone in den néchsten paar
Jahren sehr schnell und wurde zu einer wichtigen Wirtschaftszone (Hollywood), was noch
mehr Menschen magisch anzog. Muroc stand damit im Offentlichen 'Blickpunkt' (eher im
'Ohrpunkt’ wegen den Uberscha lknalls die weithin untiberhdrbar sind und physikalisch nicht zu
verhemlichen), was man fur Geheimprojekte - an deren Anfang man et and und eine
Revolution der Flugtechnik absehbar fir die Fachleute anstand - Uberhaupt nicht brauchen
konnte. Eine neue Ara firr Zivile und militérische Hochgeschwindigkeitsfliige begann. Im Kalten
Krieg natlrlich weiterhin unter dem Siegd der nationaen Sicherheitsanteressen und unter dem
Kommando von nun Generd Boyd, welcher 1949 zum Brigadier Generd ernannt wurde und
die Air Materid Command Experimenta Test School auf Muroc griindete.

Im Juni 1951 wurde Muroc Fied dann offizidl zum US Air Force Hight Test Center. Schon
damds gingen Gertichte um, was fir tolle Flugmaschinen wohl in den Holzhangars - den s0
genannten “"closed doors’ - des Stitzpunktes stehen wirden. Die ergen Tests von
‘Senkrechtstartern’ wurden hier durchgeftihrt - es war die Zeit wo es hier ads Motto hief3
‘Toward New Horizons' aber auch wo die Gegend immer mehr Bevolkerung bekam und
damit neugierige Leute mit ebenso neugierigen Augen zum Himme blicken lield Dies it der
Grund, warum man berets in den frihen 50ern ein neues geheimes Testgelande fur die
gpédteren Weiterentwicklungen wie U-2 und SR-71 in einer anderen verlassenen Zone unter
der Kontrolle des CIA suchte - und den Groom Lake mit der '‘Area 51' am Rande eines
Atombomben-Testgebietes in Nevada dafir fand. Das unweit liegende Las Vegas war
dama's kaum zu nennen und wurde erst vid spéter zu dem wie wir es heute kennen. Mit dem
Aufblihen der Wirtschaft rund um Los Angeles wurde Edwards AFB weiter ausgebaut und
durch das naheliegende NASA Raumforschungszentrum Dryden ergénzt - beide stehen heute
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noch an der Spitze amerikanischer Hug-Forschung und -Entwicklung. Boyd selbst ging 1952
zurick nach Dayton und wurde Vize-Kommandant der Wright-Petterson AFB, im Juni 1952
dann sogar dessen Kommando-Offizier, der Sch besonders dem Aeronautical Develpoment
Center dort verschrieb. Drei Jahre spéter schon war der Mann Deputy Commander fur ale
Waffensystemneuentwicklungen im HQ des Air Research and Development Command. In
dieser Funktion hatte er Zugang zu dlen News betreffs Fugzeugentwicklungen und neuer
Fugzeugtechnologie wie se rund um die Wedt gewonnen wurden. Noch bis zu saner
Pensionierung 1957 wollte er dle neuen Flieger slbst ausprobieren und kam so recht vid in
der Wet herum. Sovid zu diesr bemerkenswerten Historie und einem  ebenso
bemerkenswerten US-Soldaten. Trotzdem, sein Name taucht in der ganzen UFO-Higtorie
nicht auf, obwohl er wegen redlen FLUGOBJEKTEN in den USA der Ansprechpartner Nr.1
gewesen war - gerade auch in der erste Schwemme von Medungen >Hiegender
Untertassen<, die jawohl néher der Flugzeug-Technik waren als die der Raketen. Spannend,
nicht wahr?

Von Braun wurde 1950 zum Chef der neuen Army Bdlisic Missle Agency in Huntsville,
Alabama, - der "Rocket City, USA" wie die Strassenschilder auf den Highways auswiesen. Er
bestzte die wichtigten Posten mit sanen dten Peeneminde-Freunden. (1) Der
Raketen-gestiitzte 'Kdte Krieg' lief in der UdSSR ohne die Deutschen, in den USA egentlich
nur mit den Deutschen. Die UdSSR-Heimkehrer kamen nach ener gewissen
"Abkuhlungsphase” blank zurlick wahrend die neuen Amerikaner attraktiv-bezahlte Jobs
ausfllten und zu den deutlichen Besserverdienern zéhlten. Leider konnten die russschen
Heimkehrer nicht vid erzahlen, well Se geraume Zeit schon vom aktudlen Stand abgekoppelt
worden waren. Zudem war durch den 'Eisernen Vorhang' die Welt getellt worden und
Amerikawusste o gut wie nichts Uber das was im Osten lief. Deswegen setzte jetzt ein grof3er
Spionagekrieg en, auch en "Gehemer Luftkrieg der Superméchte’ zur eektronischen
Aufklarung Uber der UdSSR und Fotofernerkundung mittels U-2 etc. Dieser Aufklarungskrieg
kogete etwa 155 Piloten das Leben.. Der Wesen kam mit traditiondler
Gehemagenten-Tétigkeit im Ogten nicht welt, der Osten aber mit genau dieser klassischen
Aktivitét im freen Westen mit seiner offenen Gesdllschaft sehr sehr welt. Dies ist wohl auch
genau der Grund, warum sowjetische Luftaufklarung im Wegten lange Zeit gar nicht
durchgefiihrt wurde. Moskau's Agenten konnten ja bequem vor Ort wegen der frelen
GesdlIschaft ermitteln und observieren. Sehe so auch die ARTE-Sendung "Der geheime
Luftkrieg der Superméchte”’ vom 28.Januar 2004. Geschichte lebt nur, wenn man sie erzahlt.

(1) = Auch weit abseits von Peenemiinde gediehen revolutionéare Entwiirfe, die erst weit in der
Zukunft ihre volle Wirkung entfalten sollten. In der Lineburger Heide und spéter im bayrischen
Ainring entwarf Eugen Sanger ab 1937 bahnbrechende Konzepte fir Raketenflugzeuge. Der
Raumfahrtpionier war Uberzeugt, der Konigsweg ins All fuhre Uber den Raumglater - en
Zulieferer kinftiger Orbitalstationen, der aus dem FHugzeug weliterentwickelt werden sollte.
Dafir entwarf Sanger ein "luftatmendes Staugtrahltriebwerk™. Doch im Krieg war kein Platz fir
Traume von friedlicher Wdtraumforschung: Aus Sangers Glate- wurde en
Fernbomber-Konzept. Das 100 Tonnen schwere Flugobjekt wurde liebevoll "Silbervogd™
getauft. Séngers Berechnungen zufolge war der nétige Sauerstoff aus komprimierter Luft im
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Eingang des Triebwerks abzuzweigen. Verglichen mit von Brauns V2 en vortelhaftes
Konzept, denn die V2 musste samtlichen Sauerstoff auf Kosten der Nutzlat mit sich
schleppen. Mit 15 Metern Spannweite und 28 Metern Lange sollte der Bomber auf einem
Raketenschlitten auf Uberschalltempo katapultiert werden und nach dem Abheben eine Hohe
von 300 Kilometern erreichen. Als Endgeschwindigkeit schwebte Sanger mehr ds 20-fache
Schallgeschwindigkeit vor - en Wert, den bis heute kein Hugzeug erreicht hat. Bem
Zurickgleiten sollte das Huggerét auf den dichteren Luftschichten wie ein flach Uber das
Wasser oringender Stein mehrfach abprallen.

So wolite der "Silbervogd”-Pilot fast vier Tonnen Bombenfracht jensets des Atlantiks
abwerfen und bis zu enem Scheren Hughafen hipfen konnen. Neben detallierten
theoretischen Arbeiten erprobte Sénger Modellversionen des "Silbervogd"-Antriebs auch in
der Praxis. Be Hugversuchen montiete er das Triebwerk Huckepack auf einem
Propdlerflugzeug. Die starke Triebwerkshitze soll Telle der Flugzeughaut geschmolzen haben.
Am Kriegsende war der Silbervogel noch weit davon entfernt, sein Nest zu verlassen. Sangers
Arbeit inspirierte jedoch spéter den Bau amerikanischer Raketenflugzeuge wie der beriihmten
X-15 und X-20. Zu friedlichen Zwecken mochten auch die Amerikaner Sdngers Entwiirfe
nicht nutzen: Die X-20, spéter auch "Dyna Soa™ genannt, sollte in einer suborbitalen Bahn die
UdSSR Uberfliegen - und Wasserstoffbomben abwerfen kdnnen. -

Nach http://www.spiegel .de/wi ssenschaft/wel traunv0,1518,365265,00.html

Schone Wehnachten! 1hr Werner Walter, wir lesen uns 2006 wieder...
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